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LA GUERRE SUR MER A L’°OUEST 


Les histoires officielles, anglaises et américaines, des aspects navals 
de la seconde guerre mondiale continuent 4 faire leur apparition. Des 
volumes qui seront ici examinés (1), les deux premiers retracent ]’évolu- 
tion de la bataille pour le contréle de l’Atlantique depuis le début de 1942 
jusqu’a la capitulation de |’Allemagne, le capitaine Roskill menant le 
récit jusqu’a mai 1943 et le P® Morison prenant la suite. Le troisiéme 
volume traite de l'une des grandes conséquences de la victoire remportée 
par les Anglo-Américains dans cette bataille : les débarquements alliés 
de 1944 en France. Pris ensemble, les trois livres décrivent la conquéte, 
la consolidation et l’usage décisif de la puissance maritime. Ils sont d’une 
importance vitale pour l’histoire de la seconde guerre mondiale, et égale- 
ment passionnants pour quiconque s’intéresse 4 l'étude de la guerre en 
général. 

Les deux auteurs n’ont pas 4 étre présentés aux lecteurs de cette 
Revue (2). Le capitaine Roskill est un marin de métier qui est devenu un 
historien de grande valeur ; le P™ Morison est un historien estimé, qui fut 
détaché auprés de la flotte des Etats-Unis pendant la guerre pour observer 
son sujet de premiére main. Ainsi tous deux combinent |’expérience 
personnelle avec les aptitudes techniques de l’historien. Leurs styles sont 
en contraste — celui de Roskill est coulant et raffiné, celui de Morison 
plein de verve et. familier — mais tous deux sont clairs et trés agréables 
a lire. Ce sont des historiens officiels, ce qui signifie qu’ils ont eu accés aux 
archives de leurs gouvernements, qui resteront interdites aux autres 
personnes pendant plusieurs années encore. Ils ont eu des facilités parti- 
culiéres pour s’entretenir avec les personnages qui avaient pris part aux 
diverses campagnes. Ils ont pu faire pleinement usage de la documentation 
saisie sur l’ennemi. Tout cela donne 4 leur travail une autorité particuliére, 
4 laquelle ne peuvent prétendre d’autres récits de la guerre navale. Mais 
Vhistoire officielle a généralement ses inconvénients, en particulier souvent 
l’omission des faits peu agréables, ou la répugnance 4 prononcer des juge- 


(1) Capitaine S. W. RoskiLt, The War al Sea 1939-1945, vol. 11 : The period of Balance, 
Londres, H.M.S.O., 1956 ; Samuel Eliot Morison, History of United States Naval Opera- 
lions in World War II, vol. X : The Atlantic Batile Won, et vol. X1 : The invasion of France 
and Germany, tous deux édités 4 Boston, Little, Brown & C°; 1957. Les parties du 
livre du capitaine Roskill qui traitent de la Méditerranée et de l’Extréme-Orient seront 
examinées dans d'autres articles de cette Revue. 

(2) Cf. les comptes rendus de RoskiLL, vol. I, in Revue d'histoire de la deuxiéme guerre 
mondiale, n° 28, et de Morison, vol. I, II, III et IX dans les n° 8 et 23. 
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ments sévéres 4 l’adresse de son propre gouvernement ou de ses chefs. 
Il est impossible de dire ce qui a pu étre passé sous silence dans ces livres, 
mais il est certain que leurs auteurs n’hésitent pas 4 prononcer des juge- 
ments. Dans ce volume, par exemple, comme dans son premier volume, 
le capitaine Roskill parle de la tendance qu’avait l’amiral Pound (Premier 
Lord Naval) a trop intervenir, de Londres, dans les actes du commandant 
sur place, l’occasion la plus notable ayant été l’ordre de dispersion adressé 
au convoi PQ-17 vers la Russie. Il examine cette affaire en détail et sans 
passion, et arrive 4 une conclusion qui est pleine de mesure et de 
compréhension, mais nettement critique a l’égard de Pound. C’est la un 
modéle de la fagon dont il faut s’y prendre dans ces situations. Le P® Morison 
a déja montré a plusieurs reprises (en particulier dans son premier volume, 
The Batile of the Aillantic) qu'il sait étre impitoyable dans la critique 
de ses compatriotes. Bien qu’il ait peu d’occasions de l’étre dans les 
présents volumes, il fait des commentaires acérés sur |’état des forces sur 
le littoral oriental des Etats-Unis (Eastern Sea Frontier) en 1943; et c’est 
a ce propos qu’il souléve en passant, mais sans le développer, un probléme 
trés intéressant. [1 remarque que le commandant de ce secteur avait 4 sa 
charge la défense des grandes agglomérations de la céte est, et par consé- 
quent était sujet a une « pression politique et sociale accentuée » (vol. X, 
p. 178). Que ce soit le résultat de scrupules « officiels », ou de simples 
considérations de pertinence, cette pression n’est pas plus amplement 
examinée, ce qui aurait pu ajouter une autre dimension révélatrice a la 
description de la guerre navale. 

Ces livres sont, par conséquent, excellents en leur genre ; ils ont tous 
les avantages de l’histoire officielle et un minimum de ses inconvénients. 
Il reste encore un point 4 soulever avant d’entreprendre |’examen de leur 
contenu : celui de la méthode. Les volumes du capitaine Roskill font 
partie de la série compléte de l’histoire de la guerre publiée en Angleterre, 
et la mission que lui assigne son éditeur est « de décrire la guerre navale 
dans son ensemble » (p. xv) ; par conséquent les comptes rendus détaillés 
des divers engagements doivent normalement étre exclus. Le P™ Morison, 
pour sa part, est en train d’écrire une Histoire des opéralions navales des 
Etats-Unis, ce qui lui permet de faire ce qu’il semble adorer : donner des 
descriptions détaillées et vivantes des actions particuliéres. Lorsqu’il 
s’agit de la bataille de l’Atlantique, qui se compose d’innombrables petites 
escarmouches, ce traitement détaillé est particuliérement appréciable, 
car ce n’est qu’a travers les détails que se révélent la nature et la tactique 
changeantes de ce conflit (1). 


(1) En décrivant la guerre contre les sous-marins, de janvier 1942 4 mai 1943, le 
capitaine Roskill traite souvent, du point de vue de la Royal Navy, des événements que 
le Pt Morison a déja racontés sous l’angle américain. Le lecteur de War at Sea doit 
cependant se référer constamment a The Battle of the Allantic du P™ Morison. Les deux 
récits sont complémentaires et c’est un point de plus 4 mettre a l’actif des auteurs qu’en 
dépit de leur patriotisme et de leur fierté militaire leurs conclusions soient tout a fait 
semblables. 
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L’année 1942 fut désastreuse pour les Alliés. Les sept premiers mois, 
les pertes en bateaux furent énormes : 681 batiments de 3 556 999 tonnes 
furent coulés par les sous-marins, surtout allemands, sans compter les 
autres formes que prenait l’action ennemie et les hasards normaux de la 
mer. En revanche, 32 sous-marins seulement furent coulés, ce qui repré- 
sentait seulement 3,9 % de ceux qui étaient en mer. Les pertes sont 
presque toutes survenues dans les eaux américaines, ol pendant des mois 
les sous-marins eurent pratiquement toute liberté d’action contre une 
flotte de bateaux mal protégés. I] n’y eut pas de convois le long de la céte 
est des U.S.A. jusqu’au milieu d’avril 1942. Les Allemands cherchérent 
alors des proies plus faciles dans la mer des Caraibes, et ce n’est pas avant 
juillet que l’extension du systéme des convois les obligea 4 abandonner 
ce secteur 4 son tour. L’amiral Doenitz fut aidé, pour exploiter cette 
situation, par l’introduction en mars 1942 des vaches d laii, ces grands 
sous-marins transporteurs d’essence qui pouvaient ravitailler les sous- 
marins en mer et doubler le rayon d’action des petits batiments de 
750 tonnes, les rendant ainsi aussi utiles que de plus grands. Mais la 
raison principale des désastres alliés ne fut pas le nombre des sous-marins 
ennemis : il y en avait rarement plus d’une douzaine simultanément en 
activité le long des cotes américaines pendant les premiers mois de 1942. 
La vraie raison fut l’absence de convois protégés. Les U.S.A. portent la 
responsabilité de cette lacune, et le capitaine Roskill se contente d’attirer 
l’attenlion sur les critiques déja faites nettement par le P® Morison, qui 
était arrivé a cette conclusion que la flotte américaine avail été surprise, 
sans préparation, dépourvue de plans el incapable d’en mettre sur pied 
avant plusieurs mois. I] ajoute, discrétement, que l’Amirauté britannique 
avait communiqué aux Américains tout ce que lui avaient enseigné deux 
ans de lutte contre les sous-marins. Il fait également remarquer que le 
gouvernement des Etats-Unis, dans sa hate 4 lancer rapidement un débar- 
quement en Europe, avait donné la priorité aux fabrications de matériel 
de débarquement sur la construction de batiments d’escorte — ce qui était 
certainement mettre la charrue avant les boeufs. (Le P® Morison, on peut 
le noter au passage, fait la méme remarque.) C’est la une démonstration de 
Pinterdépendance de tous les éléments en jeu dans la guerre, et de ce 
truisme selon lequel certaines ‘des plus importantes décisions stratégiques 
portérent sur l'utilisation correcte des ressources industrielles. En l’occur- 
rence, une erreur fut commise, et lorsque aprés la période de pénurie chro- 
nique la production américaine d’escorteurs destroyers atteignit son point 
culminant, la menace sous-marine avait déja considérablement diminué (1). 

Avec l’aide de quelques batiments britanniques, mais surtout grace 
a leurs propres efforts qui, d’une fagon bien caractéristique, furent 
énormes et efficaces une fois mis en train, les Américains parvinrent a 





(1) Morison, X, p. 34. En aofit 1943, un programme de plus de 1 000 escorteurs 
destroyers avait été autorisé ; 520 seulement furent achevés, 420 armés, et 373 effecti- 
vement utilisés pendant la guerre. 
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maitriser les difficultés. Ils mirent au point, pendant la seconde moitié 
de l’année 1942, le systéme de coordination des convois, qui ajustait avec 
l’exactitude d’un horaire de chemins de fer les mouvements de navires 
sur toute la céte depuis le Brésil jusqu’a la Nouvelle-Ecosse et les raccor- 
dait avec les traversées des convois atlantiques. Ce systéme se révéla extré- 
mement efficace ; il y eut encore de-ci, de-la, cependant, de lourdes pertes 
en 1942, a certains endroits critiques qui ne pouvaient pas encore étre 
convenablement protégés, par exemple au large de la Trinité. En consé- 
quence, comme |’amiral Pound le prédisait en juillet, les Allemands dépla- 
cérent leur secteur d’attaque, en le reculant vers le centre de |’Atlantique 
et les parages occidentaux des iles Britanniques. 

Les secteurs cruciaux étaient dans cette région ce qu’on appelait les 
air gaps, c’est-a-dire les vastes portions de |’Atlantique qui étaient hors de 
portée de la couverture aérienne basée a terre. La, les escorteurs de convois 
étaient seuls ; la, les submersibles ennemis étaient libres de se ravitailler 
en carburant et de faire surface (cette liberté était évidemment vitale 
pour eux, parce qu’a cette époque ils ne pouvaient charger leurs batteries 
qu’a la surface, et qu’en plongée leur vitesse était déplorablement réduite). 
C’est surtout en exploitant ces air gaps que les Allemands conservérent 
un taux trés élevé d’envois par le fond dans les cing derniers mois de 1942. 
Les submersibles ennemis coulérent, au total, 2 709 216 tonnes de bati- 
ments, ce qui représentait une moyenne mensuelle plutét plus élevée que 
pendant les sept premiers mois. La grande majorité de ces navires furent 
perdus dans |’Atlantique, et beaucoup d’entre eux furent coulés en dépil 
de la protection des convois (1). Une des raisons en fut que les Allemands 
avaient un nombre croissant de sous-marins disponibles, mais ce n’est. pas 
la raison fondamentale, puisque leur nombre continuait 4 augmenter au 
moment ot le vent tourna 4 leur détriment, l’année suivante (2). La raison 
majeure est simplement que les Alliés n’avaient pas encore assez de puis- 
sance pour accomplir tout le travail qui devait étre fait, sur mer et dans les 
airs. Il n’y avait pas assez d’escorteurs, et, parmi ceux qui existaient, beau- 
coup étaient trop lents (surtout les corvettes britanniques), et d’autres 
avaient un rayon d’action insuffisant. L’impuissance 4 répondre 4 toutes 
les exigences de la guerre navale se manifesta de facon éclatante a 
l’automne de 1942, ot l’on dut réorganiser tout le systeme des convois 
atlantiques, interrompre provisoirement les convois vers la Russie, 
Gibraltar et la Sierra Leone, et priver presque entiérement la Home Fleet 
de ses destroyers pour fournir les escorteurs repris pour le débarquement 
en Afrique du Nord. En particulier, deux innovations tactiques pleines de 
promesses durent étre remises 4 une date ultérieure. En septembre 1942, 


(1) Voir le tableau dans RoskiLt, p. 378. D’aodt a décembre 1942 inclus, 166 navires 
alliés furent perdus en convoi, contre 256 navires faisant route isolément. De janvier 
4 juillet, les chiffres avaient été respectivement de 73 et 574. 

(2) Voir le tableau dans RoskitL, Appendice K. Les Allemands avaient 91 sous- 
marins en action en janvier 1942; 121 en avril; 140 en juillet, et 196 en octobre. 
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le premier Groupe de Protection fut formé : il se composait de dix bati- 
ments de flotille et d’un pétrolier. Sa fonction était d’agir comme une 
réserve mobile, de se porter au secours des convois attaqués et d’user 
ensuite de sa liberté de mouvement pour prendre en chasse les sous- 
marins ennemis, tache impossible aux escorteurs de convois. Mais le mois 
suivant, le Groupe dut étre dispersé et les navires furent envoyés pour 
couvrir les opérations d’Afrique du Nord. Plus sérieuse encore fut 1l’obli- 
gation ot |’on se trouva de détourner pour le méme but les premiers 
porte-avions d’escorte, sur qui l’on comptait pour combler les air gaps et 
qui venaient tout juste d’étre mis en service. Ainsi l’on ne put utiliser ni 
les porte-avions d’escorte, ni les Groupes de Protection dans |’ Atlantique 
avant le printemps de 1943. 

La situation était semblable dans les airs. Le capitaine Roskill donne 
un compte rendu trés clair de la controverse qui, en 1942, opposa l’Ami- 
rauté et le ministére de ]’Air au sujet du meilleur usage a faire des bombar- 
diers lourds disponibles. La question était de savoir si l’on devait en 
détourner un certain nombre des opérations de bombardement sur 
l’Allemagne pour les jeter dans la lutte anti-submersibles dans 1’ Atlantique, 
et la difficulté fondamentale était qu’il n’en existait pas un nombre suffi- 
sant pour remplir ces deux taches convenablement. Au cours de cette 
longue discussion, |’amiral Pound revint aux grands principes traditionnels 
de la stratégie britannique : « Si nous perdons la guerre sur mer, nous 
perdons la guerre » (Roskill, p. 78). A ce principe, l’Amirauté en ajoutait 
un autre beaucoup plus neuf : « Les navires a eux seuls » étaient «incapables 
de maintenir la maitrise des mers » (ibid., p. 84). Le renforcement de 
aviation 4 longue portée sur |’ Atlantique était ainsi un élément essentiel 
pour gagner la guerre. Le ministére de |’Air répliqua qu’il serait inutile de 
détourner des bombardiers vers |’Atlantique avant qu’on put les équiper 
de radars, et qu’ils pouvaient étre plus efficaces, méme sous le rapport de 
la lutte anti-submersibles, en bombardant les installations industrielles 
en Allemagne. (Cet argument, notons-le en passant, s’est révélé erroné. | 
En dépit de l’intensité des bombardements alliés, la production de submer- 
sibles en Allemagne se maintint 4 un niveau élevé jusqu’en avril 1945 : 
voir le tableau dans Morison, X, p. 366.) Cet aspect d’une discussion 
fondamentale sur l’usage correct de la puissance aérienne fut réglé par la 
création du Comité interministériel de la Lutte anti-submersibles, sous la 
présidence du Premier Ministre. Cet orgarisme, qui se réunit pour la 
premiére fois en novembre 1942, se décida pour ce que le capitaine Roskill 
appelle un déplacement d’accent, plutot que pour un changement de 
politique : trente bombardiers Halifax furent transférés du service de 
bombardement au service des Cotes, et Churchill demanda trente Liberators 
4 Roosevelt pour boucher le trou creusé dans le service de bombardement. 
« Ces dispositions », écrit le capitaine Roskill, « permirent de satisfaire 
dans une trés large mesure les besoins sur lesquels l’Amirauté avait attiré 
l’attention avec insistance depuis le mois de mars précédent ». La faible 
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quantité d’appareils requis pour combler ces besoins montre, plus claire- 
ment que toute autre considération, combien les ressources de la R.A.F., 
en 1942, étaient étroitement limitées. 


Le grand tournant de la bataille de l’Atlantique se produisit en l’espace 
étonnamment court de trois mois, entre mars et mai 1943 (1). 

Le 30 janvier 1943, l’amiral Raeder démissionna de ses fonctions de 
commandant en chef de la flotte allemande, et fut remplacé par |’amiral 
Doenitz, ancien commandant de la flotte sous-marine. Bien que la décision 
prise par Hitler de mettre en congé les grands navires de surface, décision 
qui avait provoqué ce changement, n’ait pas été maintenue, la priorité 
absolue allait étre maintenant donnée a la construction des sous-marins, 
et il était manifeste qu’une intensification de la guerre sous-marine était 
imminente. La crise se produisit pendant les 20 premiers jours de mars, 
ou les perles totales s’élevérent 4 97 navires de plus de 500 000 tonnes, 
dont prés des deuz tiers circulaient en convot. Huit sous-marins allemands 
seulement furent coulés pendant cette période. On pouvait se demander 
si le systéme du convoi n’était pas en train de cesser d’étre une méthode 
efficace de défense ; si ¢’avait été le cas, la défaite aurait da étre imminente. 
Mais avant la fin de mai la situation se transforma. Au cours de ce mois, 
bien que 50 navires de plus de 250 000 tonnes aient été encore coulés par 
les sous-marins, 41 sous-marins furent détruits, dont 38 dans |’ Atlantique. 
Le 22 mai, Doenitz reconnut sa défaite et rappela ses submersibles de 
l’Atlantique-Nord. Ils devaient y retourner ; mais 4 ce moment-la il fut 
évident que la bataille avait dépassé son point culminant, avait été perdue 
et gagnée. 

Par la suite, Hitler et Doenitz attribuérent cette défaite A une invention 
alliée bien précise, l'appareil radar 4 ondes courtes. Mais le capitaine 
Roskill et le P™ Morison insistent tous les deux pour dire que ceci est une 
grosse déformation de la vérité, qui, comme d’habitude, a de nombreuses 
faces. 

Un point négatif doit étre d’abord noté. Dans une guerre qui fut 
remarquable par la création de systemes de commande _interalliés 
complexes, le théatre d’opérations de |’Atlantique se présente comme 
une exception. A l’automne de 1943, il fut suggéré par des offliciers amé- 
ricains et britanniques qu’un commandant supréme pour |’Atlantique 
devrait étre désigné. Mais cela souleva de grands problémes d’adminis- 
tration dans une bataille qui se déroulait sur une étendue aussi vaste, 
des deux cotés de l’océan. Qui plus est, il aurait été politiquement impos- 
sible de trouver un commandant supréme acceptable et pour la Grande- 
Bretagne, et pour les U.S.A. C’était bien 1a un liévre 4 ne pas soulever et 


(1) Pour Vhistoire de cette période, on peut considérer ensemble le livre du capitaine 
Roskill et les premiers chapitres du X¢ volume du Pr Morison, car dans ces chapitres ce 
dernier examine les nouvelles formes d’organisation, les navires, et les innovations 
techniques qui furent introduites pendant le printemps de 1943. 
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la vieille méthode de coopération entre les trois marines anglaise, 
canadienne et américaine fut continuée. Il y eut un changement dans 
organisation, en mars 1943, quand les Britanniques et les Canadiens 
prirent en charge tout le trafic de l’Atlantique-Nord et les Etats-Unis 
tout le reste de l’océan. Il y en eut un autre en mai, quand la 10¢ flotte 
américaine fut mise sur pied pour obtenir une unification du contrdéle 
des forces anti-submersibles en opération et des organisations Aa terre. 
Cependant ces deux changements étaient simplement des ajustements 
du vieux systéme et non pas un essai pour en créer un nouveau et ne 
semblent avoir joué qu’un petit réle dans la victoire. 

Beaucoup plus important fut le fait d’avoir remédié au défaut chro- 
nique de 1942 : le manque de batiments d’escorte. Avec le retour des 
batiments d’Afrique du Nord et l’augmentation de production dans les 
arsenaux, l’amiral Horton (commandant en chef des Weslern Approaches 
depuis le mois de novembre 1942, et l’un des commandants les plus 
éminents de la guerre) put créer cing Groupes de Protection a la fin 
de mars 1943. Un de ceux-ci comprenait un porte-avions d’escorte 
H.M.S. Biter ; le porte-avions d’escorte américain Bogue était le centre 
d’un autre groupe dans |’Atlantique-Nord. Les Groupes de Proleclion se 
montrérent trés efficaces. C’est ainsi qu’en mars 1943 les convois HX-229 
et SC-122 furent attaqués par 40 sous-marins allemands, leurs escortes 
durent se battre seules et 21 navires furent perdus contre seulement 
1 sous-marin ennemi coulé. Mais le convoi ONS-5, dans une bataille qui 
dura du 28 avril au 6 mai, recut l’aide de deux Groupes de Protection : les 
forces de surface coulérent cing des 51 sous-marins allemands et ne 
perdirent que 13 navires marchands (1). Ceci fut la derniére bataille 
de convois dans |’Atlantique sur une telle échelle. Les groupes réunis 
autour d’un porte-avions d’escorte devaient étre particuliérement impor- 
tants. Ces porte-avions étaient, 4 cette époque, des navires marchands 
transformés, transportant d’habitude 16 avions de chasse et 12 bombar- 
diers torpilleurs. Plus tard, dans les derniéres phases de la Bataille de 
l’Atlantique, ils devaient devenir les ennemis mortels des sous-marins 
allemands, mais méme avant qu’il en fat ainsi, ils se révélérent sans prix. 
Un bon exemple est un convoi qui, en mai, fut escorté par le porte-avions 
Bogue : 42 sous-marins se eoncentrérent contre lui, un seul fut coulé, 
mais le convoi passa intact, parce que les sous-marins furent constam- 
ment repérés et harcelés par les avions du Bogue et se révélérent inca- 
pables de développer une attaque. ; 

Les convois, Groupes de Protection et porte-avions escorteurs étaient 
appuyés par un nombre croissant peu 4 peu d’avions basés a terre. L’arme 
la plus importante sur ce point était le bombardier 4 trés longue portée 
Liberator, qui seul pouvait rétrécir les bréches dans la protection aérienne. 


(1) Roskill décrit ces combats significatifs avec certains détails et Morison donne 
un récit encore plus complet de la bataille du convoi ONS-5, bien que tous les bateaux 
engagés fussent britanniques. 
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Le capitaine Roskill rappelle le lent accroissement de cette force aérienne 
dans le service de défense cétiére, qui s’éleva de 52 appareils le 
ler janvier 1943 4 105 le 1¢7 juillet, tandis que le P® Morison nous dit 
qu’il y avait 78 Liberators américains 4 trés longue portée dans le secteur 
atlantique en avril. Ce nombre n’était évidemment pas, et de loin, assez 
grand pour satisfaire tous les besoins, et, au printemps de 1943, la vieille 
querelle se réveilla entre l’Amirauté et le ministére de |’Air 4 propos de 
l'utilisation des bombardiers ; il y eut aussi une discussion entre la Grande- 
Bretagne et les Etats-Unis au sujet de la meilleure utilisation des Libera- 
tors disponibles. 

Les navires comme les avions furent de plus en plus armés avec des 
équipages qui avaient été spécialement entrainés pour la lutte contre les 
sous-marins, comme |’avaient demandé avec insistance aussi bien |’amiral 
Horton que |’amiral Ingersoll (commandant en chef de la flotte atlantique 
américaine). Ces équipages avaient aussi 4 leur disposition un arsenal 
formidable de moyens techniques. II y avait le Hedgehog (hérisson), rampe 
de lancement qui permettait de projeter des grenades sous-marines a 
l’avant des navires escorteurs. Il y avait l’équipement détecteur de direc- 
tion 4 haute fréquence, qui fut en un sens la colonne vertébrale de la 
campagne anti-submersibles, parce que les Allemands révélaient constam- 
ment leur position en adressant réguliérement leurs rapports par radio a 
Berlin. Il y avait le phare Leigh, puissant projecteur de détection porté par 
des bombardiers Wellington modifiés et utilisés pour des patrouilles de 
nuit contre les sous-marins. Le plus important de tous était le poste radar 
a ondes courtes, résultat d’une idée britannique développée a |’ Institut 
de Technologie du Massachusetts, que portaient aussi bien les navires 
que les avions, particuliérement important, parce que si les Allemands 
avaient été capables de détecter l’approche d’un navire ou d’un avion 
qui utilisait l’ancien modéle de radar, ils étaient, avec le nouvel équipe- 
ment, sans cesse surpris. Ils ne découvrirent pas le secret avant 
décembre 1943, et ce n’est pas avant mars 1944 que les appareils de détec- 
tion furent installés sur les sous-marins. I] y avait encore d’autres armes, 
trop nombreuses pour étre mentionnées ici. Aucun de ces engins n’était 
nouveau au printemps de 1943, mais leur nombre croissant et leur efficacité 
cumulée procurérent aux Alliés une période de supériorité technique 
complete. 

Le radar 4 ondes courtes, il vaut la peine de le noter, fut la clef du 
succés de l’offensive de la R.A.F., en 19438, contre les sous-marins qui 
traversaient le golfe de Gascogne, ce que devaient faire tous ceux qui 
étaient basés dans les ports francais de l’Atlantique. Ce fut cette offensive 
du Golfe qui décida Doenitz 4 donner l’ordre 4 ses sous-marins de rester 
en surface et de se mesurer avec les avions, ce qui se révéla coiiteux pour les 
deux partis a une époque ow les Alliés étaient de plus en plus capables de 
supporter la dépense. Pendant la période cruciale du mois de mai 1943, 
6 sous-marins furent coulés pendant leur traversée du golfe de Gascogne, 
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et l’effet moral de cette offensive semble avoir été encore plus grand que 
ce chiffre ne pourrait le laisser supposer. 

Ce fut cette combinaison de facteurs entrant en jeu a peu prés au 
méme moment qui fit pencher la balance aussi brusquement au prin- 
temps de 1943 — le Pt Morison les résume en ces mots : « Doctrine, 
recherche, entrainement, production » (vol. X, p. 247). A ces facteurs, 
nos deux auteurs le soulignent, on doit toujours ajouter la persévérance 
et l’habileté des équipages des navires marchands, des navires de guerre 
et des avions. 


Le récit contenu dans la derniére partie de The Allantic Battle Won, 
du PF Morison, est celui de succés alliés ininterrompus contre les sous- 
marins allemands jusqu’aé la fin de la guerre. Pendant tout le restant 
de 1943, ces succés furent presque sans faille. Les Allemands furent 
fidéles 4 leur stratégie traditionnelle, qui était de déplacer le point 
d’attaque en recherchant les secteurs faiblement protégés, mais cette fois 
elle leur valut peu de succés. A ce propos, le P? Morison a raison de criti- 
quer l’un des aspects de la pensée de |’amiral Doenitz, en faisant remarquer 
le caractére erroné de sa théorie selon laquelle l’important était le lonnage 
de navires coulés, sans tenir compte des autres facteurs. Cette conception 
avait une certaine valeur tant que les Allemands pouvaient couler plus 
de navires que les Alliés n’en pouvaient construire, mais en 1943 cela 
devenait impossible, et dans cette situation, comme le dit, le P® Morison, 
« un demi-million de tonnes coulées dans |’océan Indien avait moins 
d’influence sur l’issue de la guerre qu’une perte de 100 000 tonnes n’en 
aurait eu sur une route de convois dans |’Atlantique ou dans la Méditer- 
ranée » (vol. X, pp. 303-4). 

En méme temps qu’ils suivaient un faux principe, les Allemands furent 
incapables de découvrir une bréche sérieuse dans les défenses alliées. Ils 
essayérent |’Atlantique central, mais ce ne fut que pour perdre seize sous- 
marins en trois mois (de fin mai 4 fin aodt), sous les coups des groupes 
américains de porte-avions d’escorte. Huit d’entre eux, au surplus, étaient 
des vaches a lait, dont la perte fut préjudiciable aux opérations allemandes 
dans la mer des Caraibes, |’Atlantique-Sud et l’océan Indien. Dans les 
deux premiers de ces secteurs, les sous-marins allemands n’eurent que de 
maigres succés, et ils subirent de lourdes pertes. Sur dix sous-marins 
envoyés dans la mer des Caraibes en juillet, par exemple, cing y furent 
coulés, et encore deux pendant leur trajet de retour. Dans l’océan Indien, 
ils remportérent plus de succés, et pendant les dix mois qui suivirent 
juin 1943, ils y coulérent plus de navires que dans tous les secteurs atlan- 
tiques. Mais la encore leurs pertes furent substantielles, particuli¢rement 
lorsque plusieurs furent surpris en train de se ravitailler en carburant au 
large des iles du Cap-Vert, en mars et avril 1944, par les porte-avions 
d’escorte américains. 

Ces porte-avions américains furent, en effet, les agents de destruction 
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les plus efficaces envers les sous-marins allemands, dans les derniers mois 
de 1943 (1). Ils adoptérent des tactiques d’attaque dans |’Atlantique 
central, avec d’excellents résultats. Ils avaient un large rayon d’action, 
pour la protection générale des convois, mais avec liberté de pourchasser 
toute concentration de sous-marins révélée par le réseau a haute 
fréquence de détection de direction. La valeur de ces réseaux était 
encore accrue, car de telles tactiques de chasse auraient eu peu 
d’utilité si les Alliés n’avaient pas su, en gros, ot se trouvaient les sous- 
marins. Ainsi non seulement les porte-avions compensaient les air-gaps, 
mais pour la premiére fois prenaient l’initiative contre les sous-marins 
dans |’Atlantique. 

Mais, bien que la fortune ait tourné, le P? Morison fait remarquer 
qu’ « il n’était nullement évident qu’elle ne tournerait pas de nouveau » 
(vol. X, p. 11). Les Allemands, eux aussi, pouvaient produire de nouvelles 
armes. La premiére d’entre elles, la lorpille acoustique, destinée a étre attirée 
par les hélices d’un batiment d’escorte, fut introduite en automne 1943. 
Elle fut rapidement déjouée, car les Alliés mettaient au point depuis 
quelque temps un antidote. Elle eut quelque succés dans |’Atlantique- 
Nord, en septembre et octobre, et rendit la tache des escortes de convois 
plus dangereuse, mais ce fut tout. 

Une menace beaucoup plus grande vint du snorkel, qui commenga a 
étre utilisé dans les opérations en 1944. C’était un long tuyau d’aspiration, 
qui permettait au sous-marin de faire marcher ses diesels et de charger sa 
batterie sans faire surface. L’idée avait pris corps chez les Hollandais 
avant la guerre et une partie de leur équipement fut capturée par les 
Allemands en 1940: un des résultats, et non le moindre, de leur trop grande 
confiance cette année-la fut de ne pas s’en étre servi avant la fin de 1942. 
En mer, les extrémités émergées des snorkels se montrérent presque impos- 
sibles a détecter par les installations de radars de cette époque. Dans 
Atlantique, cependant, les sous-marins équipés de snorkels étaient peu 
nombreux, et prenaient beaucoup de précautions pour approcher des 
convois. La supériorité alliée, établie en 1943, s’affirma ici puissamment. 
Ils étaient plus actifs et efficaces dans les eaux cétiéres britanniques et ce 
fut surtout 4 cause de ces opérations qu’un plus grand nombre de navires 
britanniques fut perdu en mars et avril 1945 qu’en n’importe quel mois 
depuis juillet 1943. Les escortes et Groupes de Protection continuaient a 
prélever une lourde rancon — soixante-dix sous-marins furent coulés en 
zone atlantique pendant ces deux mémes mois — mais la lutte devint plus 
égale avec l’arrivée du snorkel. 

Un résultat frappant fut la chute des résultats obtenus par les porte- 


(1) Le Pr Morison fait remarquer, avec tout le tact possible, qu’ils remportérent bien 
plus de suecés que ceux qui battaient pavillon de la marine britannique ; une raison 
importante de ceci fut probablement que les avions américains de type Avenger étaient 
meilleurs que les anciens Swordfish de l’aéro-navale britannique, bien que les Swordfish 
équipés de fusées aient eu un succés considérable en 1944. 
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aviaas d’escorte, dont les avions ne pouvaient plus compter apercevoir les 
submersibles ennemis ou les détecter au radar. On en eut une illustration 
trés claire dans la derniére opération anti-submersible 4 grande échelle 
de la guerre, qui est aussi intéressante en elle-méme. En mars 1945, l’amiral 
Doenitz expédia un groupe de six sous-marins vers la cote est des Etats- 
Unis. Les services de renseignements américains avaient recueilli des 
éléments d’information qui firent craindre que ces sous-marins ne puissent 
lancer des fusées contre le continent — étrange préfiguration des craintes 
actuelles. Pour les intercepter, deux « forces de barrage » furent envoyées, 
constituées chacune par deux porte-avions d’escorte et quelque vingt 
destroyers, alignés sur plus de 100 milles de longueur. Ce puissant coup 
de filet permit d’atteindre le groupe allemand et de couler cing des six 
sous-marins, mais tous les dégats furent l’ceuvre des destroyers, les quatre 
porte-avions se révélant 4 peu prés inutiles. 

Etant donné l’efficacité du snorkel comme systéme de protection 
envers les avions, ce fut une chance pour les Alliés que les Allemands 
aient été incapables de mettre en service leurs nouveaux types de sous- 
marins. Waller, un sous-marin de rayon d’action presque illimité et de 
vitesse trés élevée en plongée, ful abandonné en 1943, parce que sa produc- 
tion aurait demandé trop de temps. Deux autres modéles moins révolu- 
tionnaires, pourvus de snorkels et ayant des capacités améliorées en plongée, 
connurent beaucoup de « maladies infantiles », et bien qu’ils aient été 
produits en quantités considérables, on n’en lanca que treize dans les 
opérations navales. Ce n’est pas 4 dire que les Alliés n’auraient pas pu 
trouver une réplique contre ces appareils, mais leur supériorité écrasante 
aurait certainement été ébranlée. C’est 1a une justification supplémentaire 
de la décision stratégique primitive des Anglo-Américains, qui était de 
battre l’Allemagne avant de battre le Japon. 


Le capitaine Roskill et le P® Morison traitent aussi d’un certain 
nombre de points d’importance secondaire, qui se rattachent au theme 
principal de la bataille de |’Atlantique. Les cargos qui étaient convoyés 
a travers cet océan se rendaient en Russie aussi bien qu’en Grande- 
Bretagne, et l’histoire des convois arctiques est racontée avec quelque 
détail. C’est au cours d’une tentative d’attaque contre l’un de ces convois 
que le Scharnhorst fut coulé en décembre 1943, sonnant ainsi le glas de 
cette sérieuse menace a |’égard du commerce qu’avaient représentée les 
batiments lourds allemands. Les chapitres du capitaine Roskill sur « La 
Guerre des Océans » rappellent aussi la fin des bateaux-pirates allemands, 
qui lancaient des raids contre les navires de commerce, presque impossibles 
a attraper, et qui avaient remporté des succés hors de proportion avec 
leur nombre. Ces épisodes, méme les convois russes, sont d’importance 
mineure dans l’ensemble de l’histoire de la guerre navale. Mais, comme le 
Pr Morison prend soin de le souligner, ils démontrent une fois de plus 
qu’une flotte forte et équilibrée finit par triompher d’une flotte qui se fie 








12 HISTOIRE DE LA DEUXIEME GUERRE MONDIALE 


exclusivement a la guerre de course. Sous ce rapport, cependant, cn se 
demande si le P® Morison n’est pas trop influencé par Mahan, dans son 
mépris pour la doctrine de la « marine en soi », et si le capitaine Roskill 
serait entiérement de son avis. Ce dernier, par exemple, écrit 4 propos de 
la présence du Tirpilz en Norvége, au début de 1942, que « son influence 
devait nécessairement se faire sentir dans tous les secteurs, depuis Mour- 
mansk jusqu’au littoral américain, dont la Home Fleet avait principale- 
ment la responsabilité ». Les navires de surface allemands dans leurs ports 
eurent leur efficacité dans le cours de la guerre, quand bien méme ce 
furent les escadres qui tenaient la mer qui remportérent finalement la 
victoire. 


Comme le capitaine Roskill l’indique bien, « l’Europe n’aurait pas pu 
étre envahie avant que la bataille de |’ Atlantique ait été gagnée » ; l’enchai- 
nement entre l’histoire de cette bataille et le XI€ volume du P® Morison : 
The Invasion of France and Germany, est ainsi direct. Dans ce livre, |’auteur 
affronte une tache particuliérement difficile. Il doit mettre le lecteur 
au courant de tout l’arriére-plan des discussions et plans stratégiques et 
aussi le tenir suffisamment au courant des opérations effectuées par les 
armées aprés les débarquements. Les deux sont nécessaires pour 
comprendre le réle joué par la marine des U.S.A. qui est vraiment le sujet 
du livre. 

Le P® Morison réussit admirablement ce travail. Sa discussion de 
« Grande Stratégie et Haute Politique » et « Plans et préparations » est 
courte et précise. Il résume clairement les controverses bien connues entre 
Anglais et Américains et met en évidence le point assez peu connu que la 
marine des Etats-Unis en mars 1942 n’était pas enthousiaste pour faire 
des plans d’invasion de |’Europe en 1943, en raison des difficultés de 
transport des troupes et approvisionnements en Grande-Bretagne avant 
la défaite des sous-marins allemands; en raison aussi de la difficulté 
de construire assez de matériel de débarquement a temps. Comme d’habi- 
tude le professeur donne clairement son avis : ce fut 4 ses yeux la meilleure 
solution pour les Américains de suivre ce qu’il appelle |’ « impulsion stra- 
tégique » anglaise en Méditerranée et de reculer l’invasion de la France 
jusqu’en 1944. II suit le méme procédé en décrivant les origines de l’inva- 
sion en Provence. Il expose les arguments de chaque cété et fait une 
critique bréve mais efficace du plan de rechange Churchill de donner 
l’assaut par la percée de Ljubljana. Il manifeste son approbation des 
idées des généraux Marshall et Eisenhower sur la nécessité de prendre 
Marseille comme port de secours pour la campagne de France et, a la fin 
de son récit. de l’opération, il invite ceux qui mettent en doute son bien- 
fondé a considérer le total de cargos et de troupes passés par Marseille 
entre septembre 1944 et le 8 mai 1945 : plus de 4 millions de tonnes de 
trafic et plus de 900000 hommes. C’est un argument convaincant. Il 
y a la assez de matiére pour guider le lecteur, et de références pour qu’il 
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en apprenne davantage (1) s’il le souhaite. De méme, les détails donnés 
sur les combats du débarquement sont suffisants sans étre accablants. 

La réelle valeur de ce livre, cependant, est qu’il est un compte rendu 
des grandes opérations amphibies écrit spécifiquement du point de vue des 
forces navales engagées. Trop souvent, celles-ci sont évoquées briévement 
avec une allusion superficielle au rdle vital de la maitrise des mers, alors 
qu’un récit détaillé de ce réle est accueilli avec plaisir. 

Dans le débarquement en Normandie, les marins accomplirent trois 
taches vitales pour les armées : ils les transportérent ainsi que leur ravitail- 
lement a travers la Manche ; ils les protégérent, elles et leurs communi- 
cations, d’une attaque ennemie par mer; ils les soutinrent par leur artillerie. 

La premiére tache fut, avant tout, un tour de force d’organisation 
pour lequel le P? Morison paie un généreux tribut d’admiration a |’amiral 
Ramsay, commandant naval des Alliés. La flotte d’invasion devait étre 
entrainée, rassemblée (ici détail étonnant : le 1 juin 1944, 99,3 % des 
bateaux de débarquement américains et 97,6 % des anglais étaient préts 
pour le service). Un travail écrasant de déminage utilisant 245 bateaux 
devait étre ponctuellement exécuté. Ensuite, une quantité énorme de 
bateaux et de péniches de débarquement devait étre rangée en bon ordre 
dans la surface de rassemblement et guidée le long des canaux dégagés 
de mines, selon un horaire minutieux. Tout cela fut exécuté avec une 
efficacité trés grande, avec le minimum de confusion dans la présente 
traversée. Une efficacité égale fut nécessaire pour suivre les débarque- 
ments. Gomme dit le P? Morison : « Les Alliés devaient surclasser en 
nombre les défenseurs au point d’attaque ; mais leur grand probléme était 
d’édifier par mer plus vite que les Allemands ne pouvaient renforcer par 
terre » (p. 45). Ceci aussi fut accompli avec l’aide indispensable des ports 
artificiels Mulberry, bien que, sur ce point, le P? Morison mentionne 
quelques défauts dans l’organisation ot l’improvisation eut quelque 
part. Le plus grand ennemi fut en fait le mauvais temps, car le grand 
orage du 20-21 juin non seulement empécha des débarquements, mais 
aussi brisa un des ports Mulberry, sans réparation possible. 

La protection contre une attaque navale allemande fut en comparaison 
une tache assez légére. Quelques attaques furent faites par des sous- 
marins allemands, des torpilleurs et des batiments légers, mais les flancs 
du front d’invasion étaient inviolables grace aux patrouilles qui furent 
rarement traversées et les pertes furent insignifiantes. 

L’artillerie fut assurée par une flotte anglo-américaine massive, de 
6 cuirassés, 2 monitors, 23 croiseurs (comprenant, trés 4 propos, les 
Frangais Georges Leygues et Montcalm) et 73 destroyers. L’efficacité de 
leur feu dans la bataille cétiére est démontrée par le P™ Morison dans 
d’innombrables récits détaillés. I] fait ressortir que les histoires de l’armée 


(1) A ces références, on peut ajouter les propres conférences du P* Morison sur Uniled 
Slates Contributions to the Strategy of World War II (Oxford University Press, 1958). 
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des U.S.A. mentionnent a peine le bombardement naval aprés le jour J, 
et il est bon d’ajouter que le récit de l’invasion, en anglais, probablement 
le plus lu, de Chester Wilmot, The Siruggle for Europe, ne le mentionne pas 
du tout. Pleine justice est rendue aux bateaux de guerre dans ce récit : 
les faits parlent d’eux-mémes et le P? Morison leur ajoute le témoignage 
contemporain des soldats américains et aussi allemands. Cependant, il 
met en lumiére le fait que le bombardement naval fut plus efficace contre 
l’artillerie de campagne ou les batteries plus ou moins 4 découvert. Par 
contre, le bombardement de Cherbourg prouva que les batteries cétiéres 
fortement protégées et bien servies pouvaient tenir seules, méme contre 
des cuirassés : la vieille querelle sur la supériorité des bateaux sur les forts 
cotiers n’a pas été épuisée par l’exemple de la Normandie. A cette exception 
prés, reste le fait que le feu puissant et souple des bateaux de guerre fut 
d’une importance vitale pour le succés de l’invasion. 

Le P¥® Morison a ainsi grandement ajouté 4 notre connaissance et 
compréhension du débarquement en Normandie. Nous attendons main- 
tenant le volume de conclusion du capitaine Roskill pour compleéter les 
détails du cété britannique que l’auteur américain ne peut forcément 
qu’esquisser. 

Le reste du livre du P® Morison est, inévitablement, quelque peu en 
perte de vitesse. Il fait ressortir que les plans et l’organisation du débar- 
quement en Provence furent brillamment réalisés, et démontre 4 nouveau 
effet du bombardement naval et ses limitations contre des batteries 
lourdes bien protégées. Ensuite la partie III, comme il le dit lui-méme, 
« est faite de piéces et de morceaux » (p. 293), décrivant le réle joué par la 
marine américaine dans la campagne finale en Europe. Quelques-uns de 
ces morceaux sont d’une lecture intéressante, notamment sur l'utilisation 
du matériel de débarquement naval dans la traversée du Rhin, mais la 
substance réelle du livre est ailleurs. 

Le PT Morison abandonne son théme principal quand il décrit, presque a 
la fin de son livre, comment, au premier anniversaire du jour J, les derniers 
bateaux des forces navales américaines en Europe quittérent Le Havre et 
s’arrétérent sur la route du retour pour saluer de coups de canon les plages 
de Normandie. C’est une scéne qui convient parfaitement pour prendre 
congé d’un livre qui retrace si bien dans notre esprit le role de la marine 
américaine dans cette grande invasion. 


P. M. H. Bent, 
University of Liverpool. 





LA MARINE ITALIENNE 
PENDANT LA GUERRE 





Le Service historique de la Marine italienne a entrepris depuis plusieurs 
années déja une histoire en plusieurs volumes, intitulée La marina italiana 
nella seconda guerra mondiale. 

On trouvera ci-aprés une analyse des divers ouvrages parus a ce jour. 


* 
* * 
DONNEES STATISTIQUES 


Cet important travail (1) est presque uniquement composé de tableaux 
et graphiques donnant de multiples renseignements statistiques sur la 
Marine italienne pendant la guerre 1940-1945. On y trouvera, en particulier, 
des données numériques sur la situation des forces navales, de la flotte de 
commerce, de la défense cétiére, des bases, du personnel, a différentes 
époques des hostilités, sur l’activité des forces navales (pour chaque bati- 
ment : nombre de missions effectuées, nombre de milles parcourus, nombre 
de jours d’immobilisation pour travaux, quantités de combustible consom- 
mées, etc.), sur les transports de matériel et de personnel- outre-mer, sur 
les pertes..., ete. 

Notons simplement, pour donner un bref apercu de l’effort de guerre 
de la Marine italienne, les chiffres suivants : 

Pertes de la Marine de guerre : du 10 juin 1940 au 7 septembre 1943 : 
412 unités (dont 88 sous-marins) soit 382669 t; du 8 septembre 1943 
au 8 mai 1945 : 382 unités, soit 281 031 t (dont 249 unités et 181 337 t 
perdues par sabordage). 

Pertes de la Marine de commerce (batiments de plus de 500 t de jauge 
brute) : du 10 juin 1940 au 7 septembre 1943 : 460 unités, soit 1 700 O00 t.j.b.; 
du 8 septembre 1943 au 8 mai 1945 : 213 unités, soit 836 000 t.j.b. (la 
plupart par sabordage). 

Transport de matériel en Libye : 1 930 000 t (pertes : 315 000 t). 

Transport de personnel en Libye : 206402 hommes _ (pertes 
17 240 hommes). 

Transport de matériel en Tunisie : 433 000 t (pertes : 127 000 t). 

Transport de personnel en Tunisie : 77741 hommes (pertes : 
5 495 hommes). ' 

NAVIRES PERDUS (2) 

Le tome premier donne la liste de tous les batiments de guerre italiens 
perdus au cours de la guerre 1940-1945 pour quelque raison que Ce soit. 
Pour chacun d’eux les dates, lieux et causes de leurs pertes sont indiqués 
en quelques lignes. 


( 


\ 


) Dati statistici, Rome, 1950, 355 p. 
) 


] 
2) Navi perdule, t. 1: Navi Militari ; t. 11 : Navi mercantili, Rome, 1951. 
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Dans cette liste figurent également les batiments étrangers (francais, 
grecs, yougoslaves) qui avaient été saisis par les Italiens et incorporés a la 
Marine royale au cours des hostilités. 

Le tome II donne la liste de tous les navires de commerce italiens perdus 
pendant la guerre. Pour chaque batiment sont indiqués : la date et le lieu 
de la perte ainsi que sa cause (torpille, canon, mine, bombe d’avion, sabor- 
dage, naufrage). 

En fin de volume un tableau résume les pertes de la flotte commerciale 
italienne au cours des hostilités : elles s’élévent au total 4 2 513 unités pour 
3 522 120 t de jauge brute (en y comprenant voiliers et voiliers 4 moteur). 


LA GUERRE EN MEDITERRANEE 


Assurer la protection du trafic maritime entre I’Italie et la Libye fut 
l'un des réles les plus importants — sinon le plus important — de la Marine 
italienne pendant la guerre (1). 

Devant les risques élevés auxquels un trafic maritime avec la Libye 
paraissait devoir étre exposé et dans l’espoir d’une guerre de courte durée, 
le gouvernement italien avait initialement prévu que le ravitaillement 
urgent ne serait transporté en Afrique du Nord italienne que par sous- 
marins, par avions et éventuellement par quelques petits batiments de 
commerce a moteur qui, partant de Sicile, pourraient rallier la céte libyenne 
en une nuit. 

Mais il apparut trés rapidement que la guerre pourrait étre longue et les 
besoins des troupes en Afrique du Nord trés importants ; le ravitaillement 
d’un corps expéditionnaire de 230 000 hommes allait done nécessiter l’orga- 
nisation d’un trafic maritime régulier avec la Libye dont la protection devint 
le rdle essentiel de la Marine italienne. Or, Malte, forteresse britannique en 
Méditerranée centrale se trouvait en plein centre de ce trafic. 

Dés avant la guerre, la Marine italienne avait estimé que le ravitaille- 
ment de l’Afrique du Nord ne pourrait étre assuré avec une sécurité 
suffisante que si Malte était occupée ; si cette opération n’avait pas lieu, 
une neutralisation de ile par bombardements était indispensable. De leur 
cété, si les Britanniques étaient conscients de l’importance de Malte, ils 
n’en pensaient pas moins que les bombardements aériens rendraient cette 
position intenable ; aussi, dés les premiéres attaques aériennes italiennes 
en juin 1940, en retirérent-ils forces de surface, sous-marins et avions. C’est 
pourquoi dans les premiers mois des hostilités les convois de Libye purent 
étre organisés dans une tranquillité presque compleéte. 

En novembre 1940, les Britanniques, ayant constaté que les bombar- 
dements italiens de Malte n’étaient pas trés graves, renvoyérent dans l’ile 
avions et navires de guerre; les attaques contre le trafic italo-libyen 
commencérent aussitét et les convois italiens enregistrérent leurs premiéres 
pertes. Mais la situation changea complétement quand l’Allemagne ayant 
décidé l’envoi en Libye d’un corps expéditionnaire sous les.ordres du général 
Rommel, basa sur la Sicile le 10® corps d’armée aérien allemand. Ce 10¢ corps, 
fort de 4500 appareils de différents types, entreprit fin janvier 1941 un 
bombardement systématique de Malte qui fut complétement neutralisé ; 
le transport du corps expéditionnaire allemand se fit sans difficultés et 
jusqu’au mois de juin 1941, les pertes de batiments de commerce furent 
faibles et dues surtout aux sous-marins (de décembre 1940 4 juin 1941 
30 navires coulés représentant 109 000 t). 


(1) La Difesa del traffico coll Africa settentrionale, t. 1 (10 juin 1940-30 septembre 1941), 
1958. 
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Dans le courant de mai 1941, le 10° corps aérien allemand quitta la 
Sicile pour la Russie et les Balkans; la pression sur Malte s’étant ainsi 
relachée, l’tle reprit peu 4 peu sa puissance offensive. Celle-ci était encore 
accrue par l’entrée en service d’avions torpilleurs 4 grand rayon d’action 
et par une excellente mise au point de leur coopération avec les avions de 
reconnaissance qui avaient été dotés de radars, coopération qui leur permit 
de remplacer les attaques de jour par des attaques de nuit, beaucoup plus 
efficaces et moins onéreuses. 

En six mois (de juin 4 novembre 1941), alors que le trafic fut nettement 
inférieur a celui des six mois précédents, 44 navires, représentant plus de 
222 000 t furent coulés. 

Devant la gravité de la situation, les Allemands se décidérent a renvoyer 
en Sicile un autre corps d’armée aérien (le 2¢ corps) qui, a partir de 
décembre 1941, reprit les bombardements de Malte; une nouvelle fois 
neutralisée, Malte, évacuée par ses avions, ses batiments de surface et ses 
sous-marins ne put plus servir de base aux attaques britanniques contre 
le trafic italien et, jusqu’au mois de mai, le ravitaillement de la Libye par 
voie de mer put se faire presque sans pertes. 

Quand, a la fin d’avril 1942, le 2¢ corps aérien allemand dut réduire ses 
attaques contre Malte pour participer a la lutte sur le front égyptien, l’ile 
reprit peu a peu son activité. En huit mois (de décembre 1941 a aodt 1942), 
les convois de Libye ne perdirent que 23 navires (dont 15 coulés par sous- 
marins) représentant environ 116 000 t. 

A partir d’aodt 1942, les attaques aériennes contre Malte allérent en 
diminuant jusqu’a cesser pratiquement a partir de novembre et l’efficacité 
de Vile s’accrut parallélement ; en particulier le nombre d’avions bombar- 
diers et torpilleurs qui y furent basés augmenta considérablement. 

Les pertes italiennes s’élevérent de telle fagon qu’en janvier 1943 tout 
ravitaillement de l’armée italo-allemande en retraite en Libye devint 
impossible. 

D’aott 1942 a janvier 1943, les convois de Libye perdirent 53 navires 
(dont 21 coulés par sous-marins et 26 par avions), pour un total de 184 000 t. 

En résumé, de juin 1940 a janvier 1943, 896 convois groupant 
1 789 navires firent la traversée Italie-Libye ou vice versa. 

151 batiments de commerce et 17 escorteurs furent coulés en mer (il 
faut y ajouter la perte de deux croiseurs transportant de l’essence en Libye 
et de quatre sous-marins également utilisés comme transports). 

Ces pertes représentent : 


— 7,3 % du tonnage de navires de commerce utilisés ; 
— 14 % du poids de marchandises transportées ; 
— 8,3 % du personnel transporté. 


Ces pertes en mer étaient en somme assez faibles et les résultats de la 
protection de ce trafic, essentiel pour les forces armées de l’Axe en Afrique 
du Nord, pouvaient étre considérés comme satisfaisants. Ils auraient été 
bien meilleurs si Malte avait pu étre mise définitivement hors de combat ; 
des projets d’occupation de cette ile avaient été étudiés et opération avait 
méme eu un début de préparation mais elle ne fut jamais exécutée. 

Ne pouvant obtenir des Allemands le concours indispensable a une 
tentative d’occupation de Malte, les Italiens insistérent vivement et a 
plusieurs reprises, pour obtenir la libre utilisation de la Tunisie. 

Il est certain que si la Marine italienne avait pu disposer des cétes et 
ports tunisiens et des bases d’aviation, elle aurait pu faire suivre a ses convois 
de Libye des routes dont elle aurait facilement assuré la surveillance, la 
protection et le controle. 


REV. DEUX. GUERRE 2 
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Mais les Allemands refusérent toujours de laisser les Italiens s’installer 
en Tunisie et ceux-ci n’osérent pas passer outre au veto de leurs Alliés. Il 
faudra attendre le débarquement en Afrique du Nord pour que les troupes 
de l’Axe envahissent la Tunisie. 


ACTIVITE APRES L’ARMISTICE 


Le Service historique de la Marine italienne en commengant l’exposé 
de lVactivité de la Marine italienne aprés l’armistice de septembre 1943 
et de sa collaboration avec les Alliés a estimé devoir débuter par histoire 
des événements qui se sont déroulés en mer Egée (1). 

‘C’est en effet dans cette région, éloignée des organismes centraux et 
pratiquement isolée, que se sont produits, malgré quelques hésitations du 
début, les premiers actes de coopération anglo-italienne, bien avant que les 
modalités de la participation de l’Italie 4 la lutte aux cétés des Alliés aient 
été fixées. 

On sait que pour prix de son entrée en guerre contre les Empires centraux 
en 1915, le Pacte de Londres du 26 avril 1915 avait reconnu la souveraineté 
italienne, 4 la fin des hostilités, sur les files du Dodécanése que I’Italie 
occupait déja temporairement depuis la guerre de Libye (1911-1912). 
Aprés d’interminables discussions a l’issue de la guerre, ce ne fut que par le 
traité de Lausanne du 24 juillet 1923 que les iles du Dodécanése furent 
attribuées a I’ Italie. 

Les possessions italiennes de la mer Egée se composaient des seize iles 
suivantes : Rhodes, Castellorizo, Symi, Kalki, Piscopi, Nisero, Kos, Kalimno, 
Lero, Patmos, Levitha, Lipso, Gaidano, Stampalie, Scarpanto et Casso. 

En outre, aprés l’occupation de la Gréce par les troupes de l’Axe en 1941, 
des garnisons italiennes avaient été placées dans les Sporades septentrionales 
(Samos, Nicarie, Fourni) et dans les Cyclades (Syra, Thermia, Zea, Serpho, 
Mykoni, Tinos, Andros, Naxos, Amorgo, Santorin). 

En septembre 1943, le gouverneur des possessions italiennes de l’Egée 
était l’'amiral d’escadre Campioni, résidant 4 Rhodes; il était également 
commandant supérieur des forces armées en Egée et avait donc sous ses 
ordres les forces d’occupation des Sporades et des Cyclades. 

C’est par la radio diffusant une proclamation du maréchal Badoglio 
que l’amiral Campioni apprit la signature de l’armistice ; il diffusa aussit6t 
cette proclamation 4 tous ses subordonnés en attirant leur attention sur le 
dernier paragraphe qui prescrivait de cesser les hostilités contre les forces 
anglo-américaines, mais de réagir a d’éventuelles attaques de quelque autre 
provenance que ce soit. Il est évident que ce dernier ordre concernait l’atti- 
tude 4 observer vis-a-vis des Allemands. 

Or, les Allemands qui occupaient la Gréce ne pouvaient pas courir le 
risque de voir les Britanniques se substituer aux Italiens dans les ifles 
grecques, qui avec leurs ports et leurs terrains d’aviation auraient 
constitué autant de tétes de pont pour d’éventuelles opérations contre le 
continent. 

Vest 4 Rhodes surtout que la situation allait se révéler immédiatement 
des plus délicates : en effet, s’il n’y avait pas de troupes allemandes dans les 
autres fles du Dodécanése ou dans celles occupées par les Italiens, sauf 
un détachement de 1 500 hommes a Scarpanto, il y avait par contre 4 Rhodes 
une division motorisée (6 a 7 000 hommes). 


(1) Altivita dopo l'armistizio, t. 11: Avvenimenti in Egeo, Rome, 1957, 657 p. dont 182 
de documents. 
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Il n’y avait done pour les Allemands qu’une alternative possible : 


— évacuer Rhodes avant l’arrivée trés probable des troupes britanniques ; 

— se maintenir dans l’ile et alors se substituer dans tous les points de 
défense aux Italiens qui ne devaient plus s’opposer 4 un débarque- 
ment britannique. 


Le commandement allemand n’ayant naturellement nullement l’inten- 
tion de laisser les Alliés s’installer & Rhodes, il était indispensable que les 
troupes allemandes désarment le plus rapidement possible les Italiens et 
prennent leur place. 

Les Italiens entretenaient bien dans l’ile une force armée s’élevant a 
environ 34000 hommes auxquels il fallait ajouter environ 2 000 marins 
(armant en particulier les batteries cétiéres) et une soixantaine d’avions. 
Mais l’armement de ces troupes était des plus médiocres, en outre, prévues 
pour s’opposer a un débarquement éventuel, elles étaient dispersées dans tous 
les différents postes de défense. 

Les Allemands au contraire disposaient d’une division motorisée dotée 
d’un armement moderne ; concentrée, au lieu d’étre dispersée, elle consti- 
tuait une excellente masse de manoeuvre dont l’action serait d’autant plus 
efficace que c’est a elle qu’allait revenir l’initiative des opérations. Elle 
pouvait en outre recevoir l’appui de l’aviation allemande basée en Gréce 
ou en Créte. D’autre part, il était difficile de demander aux soldats italiens, 
aussi disciplinés qu’ils pussent l’étre, de se battre avec enthousiasme contre 
leurs alliés de la veille. 

Dés le 9 septembre, un avion allemand avait lancé des tracts sur la ville 
de Rhodes invitant les troupes a se rendre et leur garantissant un prompt 
retour en Italie ; cette promesse touchait un point sensible : les soldats 
italiens se trouvaient en effet &4 Rhodes depuis le début des hostilités et 
n’avaient jamais pu avoir de permissions, la perspective qu’on leur faisait 
entrevoir de rejoindre bientdt leurs familles était bien faite pour les inciter 
a renoncer a toute défense. 

Le méme jour les Allemands avaient commencé a agir contre les troupes 
italiennes auxquelles le gouverneur avait donné l’ordre de s’opposer par la 
force a tout acte de force; il y eut de nombreux engagements au cours 
desquels les Italiens eurent 125 tués et 300 blessés, mais trés rapidement les 
Allemands furent maitres de la situation. 

Le 11 au matin, un officier allemand remit a l’amiral Campioni un ulti- 
matum exigeant la reddition sans conditions de toutes les troupes italiennes, 
faute de quoi les Stukas venant de Créte bombarderaient la ville de Rhodes. 

Se rendant compte que la prolongation de la résistance serait vaine et 
qu’aucun secours n’était 4 attendre de la part des Britanniques, le gou- 
verneur se décida 4 accepter la reddition. Tous les navires de guerre se 
trouvant 4 Rhodes (vedettes, dragueurs, batiments auxiliaires) avaient 
évacué l’ile dans la journée du 11 septembre. 

Le 12 septembre, le commandement allemand exigea de l’amiral Campioni 
qu’il ordonnat aux troupes italiennes de Scarpanto de déposer les armes ; - 
s'il refusait de le faire les bombardiers allemands bombarderaient lille 
sans égard pour la population civile. Devant cette menace, l’amiral accepta 
de donner cet ordre ; il refusa par contre énergiquement de donner le méme 
ordre aux autres fles du Dodécanése. 

Le 22 septembre, l’amiral Campioni fut transporté par avion a Athénes 
et de la en Allemagne. En janvier 1944, il fut traduit devant le tribunal 
spécial de la République socialiste italienne 4 Parme ; condamné a mort, 
il fut fusillé le 24 mai. 

En septembre 1943, le commandant de la Marine a Leros était le capi- 
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taine de vaisseau Mascherpa (promu peu aprés contre-amiral). La garnison 
de Vile s’élevait 4 8 000 hommes (troupes combattantes et services divers) 
dont 6000 environ appartenant a la Marine qui avait a sa charge les 
batteries cétiéres. 

Dés le 12 septembre était venue une premiére mission britannique et les 
troupes britanniques avaient commencé 4 y arriver 4 partir du 15; prés 
de 4000 hommes y furent débarqués sous le commandement du brigadier 
général Brittorous chargé d’organiser la défense de l’ile contre une attaque 
allemande éventuelle (au début de novembre ce fut le général Tilney qui 
prit le commandement de Leros). 

Le concours des Italiens 4 cette défense aurait pu étre des plus utiles 
mais les Britanniques, manquant de confiance dans les troupes italiennes, 
leur assignérent un réle purement défensif. 

Le 26 septembre commencérent les attaques aériennes allemandes : 
ce jour-la, le destroyer britannique Jnirepid atteint par une bombe dut 
s’échouer et le destroyer grec Olga gravement atteint chavira dans le port ; 
il y eut 300 tués. Ces bombardements se poursuivirent sans interruption les 
jours suivants et, du 26 septembre au 31 octobre, Leros subit 140 raids 
aériens qui mirent en jeu environ 1 200 appareils. 

Les batteries antiaériennes armées par les Italiens réagirent vigoureuse- 
ment mais ne tardérent pas 4 manquer de munitions. Les attaques aériennes 
cessérent du 1¢T au 6 novembre puis reprirent avec violence le 7 novembre 
et le 12 novembre avant l’aube les Allemands commencérent 4 débarquer 
dans l’ile. Dans l’aprés-midi du 12 et dans la matinée du 13 atterrirent 
des groupes de parachutistes. 

Trés rapidement les Allemands furent maitres de la situation et le 
16 novembre le général britannique Tilney capitulait. 

Au cours de ces opérations les Italiens avaient eu une centaine de tués ; 
les Britanniques avaient environ 600 tués et perdaient en outre 3 000 pri- 
sonniers. Quelques batiments de guerre (dont le contre-torpilleur Euro) 
avaient été coulés a Leros par les bombardements ; les autres (vedettes et 
batiments auxiliaires) évacuérent Vile avant la reddition et la plupart 
d’entre eux se réfugiérent en Turquie ou ils furent internés. 

Les Allemands, furieux de constater que les Italiens avaient participé 
activement a l’action (les batteries cétiéres en particulier avaient ouvert 
le feu non seulement sur les engins de débarquement mais également 
contre les troupes a terre) fusillérent immédiatement une douzaine d’offi- 
ciers italiens sous prétexte qu’ils avaient donné ordre de tirer sur leurs 
troupes. 

L’amiral Mascherpa fut transporté sur le continent le 29 novembre. 
Renvoyé ultérieurement devant le tribunal spécial de Parme, comme 
l’amiral Campioni, il fut condamné 4 mort et fusillé le 24 mai 1944. 

Aprés Rhodes et Leros, Kos était Vile la plus intéressante du Dodécanése 
parce qu’elle possédait un excellent terrain d’aviation et les Britanniques, 
dés que Rhodes eut capitulé, y envoyérent quelques avions et environ 
1 300 hommes. La garnison italienne s’élevait 4 environ 4 000 hommes. Les 
Allemands commencérent les bombardements de Kos le 11 septembre et 
jusqu’au 2 octobre Vile subit 28 attaques aériennes. 

Le 3 octobre eut lieu le débarquement allemand par mer et par air. 
La résistance fut brisée au bout de vingt-quatre heures ; elle avait été trés 
vive du cété des Italiens et les Allemands s’en vengérent en fusillant dans 
les trois jours qui suivirent une centaine d’officiers. 

Les autres fles du Dodécanése; qui ne possédaient pratiquement aucune 
défense organisée furent, soit évacuées par leurs garnisons italiennes, soit 
occupées sans combat ou aprés de brefs engagements. Seule Castellorizo, 
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ou un important détachement britannique était arrivé dés le 9 septembre, 
ne fut jamais occupé par les Allemands. 

A Samos, les troupes d’occupation italiennes s’élevaient a environ 
9 000 hommes. Les Britanniques y envoyérent un millier d’>hommes environ. 
Mais aprés la chute de Leros, ils renoncérent 4 la défense de cette ile et 
dés le 19 novembre commenga |’évacuation. Tous les Britanniques et la 
plus grande partie des Italiens avaient quitté ile quand les Allemands 
y débarquérent le 23 novembre. 

L’ile voisine de Nicarie, ot il n’y avait qu’un petit détachement italien 
avait été évacuée quelques jours auparavant ; les Allemands s’y présentérent 
le 18 novembre et furent accueillis sans aucune opposition, par un détache- 
ment de la Milice qui s’y trouvait encore. 

La principale fle des Cyclades était Syra, siége du commandement 
militaire italien des Cyclades. 

Le 13 septembre arrivérent quelques parlementaires allemands ; les 
conditions de la reddition furent discutées et acceptées. Le lendemain un 
détachement allemand débarquait et, le 18 septembre, les troupes italiennes 
étaient évacuées sur la Gréce. 

Les autres fles des Cyclades furent occupées par les Allemands sans 
difficultés, les garnisons italiennes qui s’y trouvaient étant trés réduites ; 
il y eut cependant des tentatives de résistance, vite dominée, a Andros, 
Amorgos, et Santorin. 

En définitive, avant la fin de novembre 1943, toutes les iles grecques, 
antérieurement occupées par les Italiens étaient aux mains des Allemands, 
a l'exception de Castellorizo. 

Cette perte, trés sensible pour les Alliés, aurait-elle pu étre évitée ? 
Il eut fallut pour cela, du cété britannique, qu’un plan edt été prévu et 
que l’occupation des iles edt été organisée dans le détail avec la mise en 
ceuvre de moyens importants. Mais les Alliés, alors engagés en Italie, ne 
pouvaient disposer dans le Moyen-Orient des forces navales, aériennes et 
terrestres suffisantes pour s’opposer efficacement 4 une attaque allemande. 

En outre, les Allemands, installés en Gréce et en Créte, étaient 4 pied 
d’ceuvre et encerclaient pratiquement les files grecques qu’ils pouvaient 
atteindre rapidement par mer sans pour cela disposer de moyens navals 
importants ; enfin ils étaient fermement décidés 4 agir rapidement et éner- 
giquement. D’autre part, les Britanniques n’ont pas su ou n’ont pas osé 
se servir complétement des forces locales italiennes et l’on congoit qu’ils 
aient eu quelques doutes sur la volonté de résistance de ces derniéres a leurs 
alliés de la veille. Pourtant, presque partout, les Italiens se sont défendus 
de fagon certainement sérieuse si l’on en juge par la férocité avec laquelle 
les Allemands se sont vengés de cette résistance assimilée par eux a 
une trahison en procédant a de trés nombreuses exécutions sommaires 
d’officiers italiens. : 








LES MISSIONS DANGEREUSES D’UNE ESCADRE DE « NAVIRES BLANCS » (1) 


Les « Navires blancs », ce sont les bateaux hépitaux. 

L’existence de théatres d’opérations extérieurs (Gréce, Libye, puis 
Tunisie) avait rendu nécessaire l’armement par la Marine italienne de 
plusieurs navires hépitaux. Entre 1940 et 1943, elle eut en service sept 
grandes unités, quatre navires de moyen tonnage et sept petits navires 
de secours. 


(1) M. Peruzzi, Le missioni avventurose d’una squadra di navi bianche (juin 1940- 
seplembre 1943), Rome, 1952. 
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Ces navires hépitaux n’eurent pas seulement pour mission de rapatrier 
les blessés et les malades des théatres d’opérations terrestres d’outre-mer ; 
ils furent également trés souvent utilisés pour la recherche et le sauvetage 
des naufragés des nombreux batiments de guerre et de commerce coulés 
par les Britanniques, en Méditerranée, en particulier entre la Libye — ou 
la Tunisie — et I’Italie. 

Ces différentes missions, qui conduisirent les navires hépitaux au voi- 
sinage des régions minées, dans des zones ou parfois étaient en cours des 
engagements navals ou aéronavals, dans des ports soumis a de fréquents 
bombardements aériens, n’étaient pas exemptes de dangers. D’autre part, 
bien que peints en blanc (d’ou le nom de « navires blancs »), avec bandes 
vertes et croix rouges, brillamment éclairés de nuit, ils furent parfois, par 
erreur sans doute, en butte aux attaques des sous-marins ou des avions. 

Au total, de 1940 4 1943, huit navires hépitaux italiens furent perdus 
par opérations de guerre : quatre par mines, trois par torpilles, un par 
bombardement aérien. En outre, plusieurs d’entre eux furent avariés par 
bombardements. 

Outre Vhistoire mois par mois, des navires hépitaux italiens, c’est un 
cété peu connu de la guerre sur mer que nous conte le lieutenant général 
médecin M. Mario Peruzzi : le sort des naufragés des batiments coulés en 
combats, leur vie dans les embarcations, sur les radeaux, exposés 4 la mer, 
au froid, au soleil, mourant parfois de faim et surtout de soif—leur recherche 
obstinée par les navires hépitaux pendant des heures, des jours méme. 

Ces récits ont été écrits a l’aide des rapports des batiments. C’est dire 
quils sont trés sobres et trés simples et n’ont rien du roman. 


FLAMMES JAUNES SUR LA MER (1) 


Les « Flammes jaunes » sont les batiments des Douanes italiennes. A 
louverture des hostilités, ces petits batiments et leur personnel furent 
mobilisés et mis a la disposition de la Marine de guerre pour la protection 
et la surveillance cétiéres et le dragage des mines. 

Des 138 unités ainsi utilisées par la Marine italienne, 41 furent perdues 
en opérations ou par sabordage et 32 (pour la plupart saisies par les 
Allemands) disparurent. 

L’histoire de ces petits navires, contée par l’amiral Fioravanzo, pourra 
intéresser les amateurs de la « petite histoire » navale. 


Capitaine de Vaisseau CARoFF, 
Service historique de la Marine. 


(1) Amiral Fioravanzo, Fiamme gialle sul mare, Rome, 1955. 





SUR LA CONFERENCE DE YALTA® 





Celle de Munich mise a part, aucune des confrontations diplomatiques 
internationales du xx® siécle — pas méme la Conférence de la Paix de 1918- 
1919 —n’a donné lieu a plus de commentaires, ni suscité plus de controverses 
passionnées que la Conférence de Yalta. 

Qu’elle ait été, pour les Puissances occidentales, un demi-succés — de 
l’avis des plus optimistes — ou un échec total, elle représente pour elles, 
pour les Etats-Unis en particulier, la Conférence de la Déception. Déception 
d’autant plus grande que ses propres négociateurs avaient placé en elle 
les plus grands espoirs. 

Il est normal qu’a la fin d’une guerre totale comme celle de 1939-1945 
les futurs vainqueurs, au moment d’écraser un ennemi qu’ils considérent 
comme la source unique de tous leurs maux, caressent lillusion que désor- 
mais s’établira un nouvel ordre mondial, quelque brave new worid de paix, 
de prospérité et de justice internationale, 4 tout le moins une situation 
infiniment préférable 4 celle qui edt existé si la guerre n’avait pas eu lieu. 
De cet équilibre nouveau, satisfaisant pour tous, les vainqueurs, unis dans 
la paix comme ils l’étaient dans la guerre, se doivent d’étre les fidéles garants. 
Illusion du poilu de 1918; illusion du G. I. 1945, et, a cette date, de toute 
Vopinion américaine confiante en la sagesse de ses chefs politiques (2). 

Que cette paix n’apparaisse bientét que comme un réglement imparfait 
et précaire, comme un rapport de forces différent mais aussi menagant que 
l’ancien, il n’en faut pas plus pour que, désabusée, l’opinion publique ne 
s’en prenne aux négociateurs coupables, 4 ses yeux, d’avoir négligé, sinon 
trahi, les intéréts vitaux et l’idéal au nom desquels tant de sacrifices avaient 
été consentis. Telle est la disgrace qu’ont subie, aprés coup, Roosevelt et 
ses principaux conseillers. L’idée qu’une coalition — et de quelle « étrange 
alliance » ne s’agissait-il pas ! — ne puisse se dénouer que par des compromis 
plus ou moins hasardeux est la derniére qui vienne a l’esprit dans l’euphorie 
de la victoire. Ce n’est la qu’une évidence a retardement. 

Il faut dire, 4 la décharge des détracteurs de la politique rooseveltienne 
— dont l’objectivité n’est pas le trait principal que les événements ont 
abondamment favorisé leur thése : satellisation soviétique des Etats 
d’Europe centrale et orientale pour l’indépendance desquels la guerre 
avait été théoriquement déclenchée, blocus de Berlin, communisation de 
la Chine, guerre de Corée ; enfin, et surtout, le fait — contre lequel les 
diplomates ne pouvaient rien — que 1’U.R.S.S. soit devenue, dés 1949, une 
puissance atomique, partant une menace éventuelle et permanente pour la 
confortable et traditionnelle invulnérabilité américaine, tout semble s’étre 
concerté pour donner a penser qu’en consentant a Staline des « concessions 
fantastiques » (au dire de Mac Arthur), le Président avait sacrifié, au 





(1) D’aprés les documents américains. 

(2) Illusion beaucoup moins partagée par la Grande-Bretagne et ses dirigeants. 
Churchill ne cable-t-il pas 4 Roosevelt avant la Conférence : «... Pour le moment, je pense 
que la fin de cette guerre peut fort bien étre plus décevante encore que ne fut celle de la 
derniére » (8 janv. 1945). Quant au ministre Eden, ses vues sur la situation d’aprés- 
guerre étaient encore moins optimistes. 
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profit d’un naif et chimérique concept de la Paix, les intéréts vitaux des 
Etats-Unis et de leurs alliés occidentaux. « Marché de dupes », « Munich de 
guerre », « Waterloo diplomatique », « Braderie » [sell-out], voire méme 
« Trahison », telles sont les expressions courantes employées par les revi- 
sionnistes anti-rooseveltiens. En bref, a les entendre, l’aboutissement 
essentiel de la guerre, c’est-a-dire l’accession de la Russie soviétique au 
rang de grande puissance mondiale, ne serait le fait que d’une suite de fausses 
manceuvres diplomatiques commises 4 un moment donné de la conjoncture 
internationale, trés exactement au cours des séances de la Conférence de 
Crimée (du 4 au 11 février 1945). 

I] va de soi que, méme en les débarrassant de leurs formes excessives et 
de leurs simplifications hatives, on ne saurait accueillir ces critiques — dont 
beaucoup ne sont pas sans fondement — qu’avec la plus grande prudence. 
« L’explication, la justification d’un acte politique exigent l’analyse non 
pas de ses seuls résultats, mais des circonstances de sa naissance et des 
sentiments de ses auteurs 4 ce moment seul », écrivait, ici méme, M. Henri 
Calvet (1). 

Il faut tenir compte, enfin, d’une opinion communément répandue et 
dont il est, semble-t-il, difficile de se défaire — et qui consiste 4 croire que 
dans une Conférence diplomatique, comme a une table de bridge, chaque 
partenaire bénéficie, au départ, de chances sensiblement égales et que c’est 
uniquement de son talent, de son habileté, de sa fermeté que dépendront 
les résultats obtenus. Alors qu’on ne saurait trop avoir a l’esprit la sage, 
la modeste formule de Sir Edward Grey : « Ce sont les événements qui 
font la diplomatie et non la diplomatie qui fait les événements. » 

Disons, enfin, qu’en publiant, en premier lieu, les documents des Confé- 
rences de Malte et de Yalta, le Département d’Etat américain, répondant 
aux voeux de la Commission d’Appropriation du Sénat, a contribué, invo- 
lontairement, a isoler cette négociation de son contexte historique antérieur, 
l’a coupée « des circonstances de sa naissance », ce qui ne peut qu’ajouter 
a la confusion. On ne saurait donc trop regretter que les volumes consacrés 
aux Conférences antérieures 4 Deux ou 4 Trois n’aient pas paru simultané- 
ment ou dans un délai trés court aprés les Yalta documents (2). Ils eussent 
éclairé, et dans une certaine mesure justifié, certaines positions prises a la 
Conférence de Crimée. On les attend encore. 


* 
* * 
Les Yalia Documenis publiés en 1955 constituent un volume de 
LXXXVIII-1054 pages, rassemblant plusieurs séries de documents. 
Les Pre-Conference Documents, corrrespondance diplomatique dont la 


(1) La clause de reddition inconditionnelle, R. d’h. de la deuxiéme guerre mondiale, 
oct. 1955, p. 43. 

(2) Le volume des Foreign Relations of the U.S. : The Conferences ai Malta and Yalta 
1945 fait, en effet, partie d’une série spéciale qui doit comprendre cing volumes, consacrés 
a ces Conférences ou entretiens 4 Deux ou 4 Trois. Les volumes traitant des Conférences 
du Caire et de Téhéran et de celle de Potsdam devaient étre publiés au cours de l’année 
fiscale 1956. On ignore les circonstances du retard de cette publication bien qu’au dire de 
certains (Bryton Baron, Inside the State Depariment), tout le travail préparatoire de compi- 
lation ait été déja fait. 

En ce qui concerne le texte des accords signés par les Trois, 4 Yalta, sauf le Rapport 
terminal, la publication en fut échelonnée pour des raisons évidentes d’opportunité. En 
mars 1945, l’accord concernant la Conférence de San Francisco et la procédure de vote 
au Conseil de Sécurité ; en février 1946, l’accord secret concernant l’intervention sovié- 
tique contre le Japon; et en mars 1947, le texte des 14 autres accords réunis sous le nom 
de Protocole des réalisations de la Conférence de Crimée. 
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premiére piéce remonte au 17 juillet 1944 (premiére proposition faite par 
Roosevelt 4 Staline d’une Conférence 4 Trois), et les documents se référant 
aux Négociations et recommandations sur les sujets principauz dont les dates 
extrémes vont du début de septembre 1944 a fin janvier 1945. Ces «sujets » 
principaux sont l’Allemagne, la Pologne, la Yougoslavie, la France, 
l’Extréme-Orient, l’Organisation des Nations Unies. Ces documents de base 
sont suivis sur chaque question a débattre d’un Briefing Book a l’usage du 
Président, sorte de condensé historique des questions, mise au point rapide 
de la position du Département d’Etat pour chacune d’elles, recommanda- 
tions pratiques au Président sur la position vraisemblable de ses deux 
autres interlocuteurs 4 leur égard, solutions de compromis acceptables ou 
a rejeter, etc. Bref, une sorte de vade mecum rappelant au Président, sur 
chaque probléme 4a discuter, le point de vue du Département d’Etat et celui 
des deux autres « Grands ». Ces documents, qui ne sont ni signés ni datés, 
ont été rédigés, nous dit-on, en fin 1944-début 1945. Il est inutile d’en 
souligner l’intérét : ils permettent de faire le point de ce que souhaitait la 
diplomatie américaine et de ce qu’elle obtint. 

Viennent ensuite les documents concernant la Conférence de Malte 
(30 janvier-2 février), tenue par les deux alliés occidentaux pour coordonner 
leurs plans politico-militaires avant d’aborder les Russes. La plupart de 
ces documents sont d’ordre militaire (cinq meetings des Combined Chiefs 
of Staff), le dernier en présence du Président et du Premier ; entretiens 
Eden-Stettinius ; enfin, dernier entretien Churchill-Roosevelt accompagnés 
de leurs chefs d’E.-M. 4 bord du croiseur Quincy. 

La troisiéme partie du recueil est consacrée aux discussions mémes de 
la Conférence de Crimée. En téte vient le President’s log, c’est-a-dire son 
« journal de bord », précis chronologique établi heure par heure, et sans 
commentaire, des activités du président 4 Yalta. Puis viennent les différents 
Records de la Conférence. Ils comprennent : 

Les Minutes des discussions en séances privées ou pléniéres. Comme il 
n’a pas été tenu de compte rendu sténographique officiel des discussions, 
chaque délégation tenait ses propres minutes. Charles E. Bohlen, adjoint 
au secrétaire d’Etat, faisait a la fois office d’interpréte et de sténographe pour 
la délégation américaine. Ses notes sont considérées, dit la préface, comme 
ce qui se rapproche le plus d’un American Official Record de la Conférence. 

Les compilateurs du recueil y ont joint certains documents provenant 
de la collection Alger Hiss, alors directeur adjoint des Affaires politiques 
spéciales, notes personnelles prises au cours des débats, memoranda, et 
quelques « papiers » d’origine anglaise ; enfin les « Minutes » de Freeman 
Matthews, directeur du Bureau des Affaires européennes sur six des confé- 
rences pléniéres auxquelles il a participé. Ces notes, dans l’ensemble, 
comportent plus de redites que de différences ; celles d’Alger Hiss; remplies 
d’abréviations personnelles, sont pratiquement illisibles. L’ensemble de ces 
documents confirme, en général, les récits que les témoins mémes de ces 
discussions (Stettinius, Byrnes, Hopkins, Leahy, Churchill) en avaient déja 
faits dans leurs Mémoires et n’apportent de « révélations » modestes que. 
sur des points de détail (1). 

Pour ce qui est des conversations militaires, les comptes rendus sont 
plus sdrs, du fait que les trois délégations les confrontaient aprés chaque 
séance de travail et se mettaient d’accord sur un texte commun. 


(1) Quoi qu’en ait dit la presse américaine, lorsque ces comptes rendus de la Conférence 
ont fait l'objet d’une publication « sensationnelle » dans le New York Times du 18 mars 1955 
quelques mois avant la sortie du Recueil officiel, presque tout ce qui a été ainsi « révélé » 
avait été dit antérieurement, et fort honnétement, dans les Mémoires cités ci-dessus. 
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Les « éditeurs » des Yalia Documents ont en outre recu du ministére de 
la Défense communication des dossiers du Joint Chiefs of Staff et des 
Combined Chiefs of Staff (1) qui permettent de faire le point avec précision 
sur ce qu’étaient les vues stratégiques des états-majors occidentaux au 
début de 1945, notamment en ce qui concerne la nécessité d’obtenir l’inter- 
vention militaire russe contre le Japon. Enfin, ils ont eu accés aux papiers 
personnels du président Roosevelt conservés 4 la F.D. Roosevelt Library, 
a ceux de la Maison Blanche, aux archives privées de la plupart des délégués 
a la Conférence, sauf a celles de James Byrnes, de Averell Harriman, 
ambassadeur a Moscou, et d’Edward Stettinius, secrétaire d’Etat, lesquels, 
sauf Harriman, ont publié leurs récits de la Conférence. 

On trouvera, enfin, sous une rubrique spéciale, les textes officiels dans leur 
forme définitive du Rapport final des accords et des protocoles bilatéraux et 
trilatéraux signés 4 la fin de la Conférence. 

Il est possible, dit l’introduction anonyme du recueil, que de futures 
publications de documents britanniques et surtout soviétiques viennent 
ajouter des éclaircissements sur certains points controversés. « Mais il est 
douteux — ajoute-t-elle — qu’aucune de ces sources nouvelles apporte des 
modifications de base au tableau de la politique américaine tel qu’il est 
ici présenté. » 

Certaines omissions ont été délibérément commises, soit par nécessité 
d’Etat (to protect defense information), soit pour épargner certaines suscep- 
tibilités nationales ou individuelles a l’étranger (2). 

Notons au passage que les épreuves de ce recueil ont été soumises 
avant publication au Foreign Office. Toutes les omissions ou lacunes sont 
signalées par des lignes de points de suspension. 

Quoi qu’il en soit, et compte tenu de ces lacunes intentionnelles et 
avouées, l’ensemble du dossier n’a pas apporté aux détracteurs de la négo- 
ciation de Crimée la pature attendue des « révélations » sensationnelles. I] 
montrerait plut6t que chaque question 4 débattre a la Conférence avait été 
minutieusement étudiée par le Département et que le Briefing Book du 
Président — en admettant que celui-ci l’ait lu attentivement, ce sur quoi les 
avis sont le plus partagés — lui permettait d’en discuter avec Churchill et 
avec Staline en toute connaissance de cause. I] ne semble donc pas que les 
décisions prises, les « concessions fantastiques » acceptées, aient été le fait, 
comme beaucoup l’ont insinué, d’improvisations irréfléchies ou qu’elles 
aient été arrachées 4 la volonté affaiblie d’un malade au terme de sa vie. 
Les positions prises 4 Yalta par la délégation américaine sont certes criti- 
cables, mais elles étaient dans la ligne de la politique du Département d’Etat 
depuis 1941. Il ne s’agit pas d’une négociation baclée. L’enthousiasme 
incontestablement sincére de la délégation a la fin de la Conférence confirme 
cette impression ; elle croyait avoir fait d’excellent travail pour le présent 
et pour l’avenir. 


(1) En complément de ces documents, cf. The Eniry of the Soviel Union into the war 
against Japan 1941-1945 publié en octobre 1954 par le Dép. de la Défense et dont nous 
avons donné, dans la revue Politique éirangére (déc. 1955) et ici méme (Revue hist. deuxiéme 
guerre mondiale, juill. 1956, p. 53-56), une courte analyse. 

(2) C’est ainsi que la plupart des documents concernant la France ne sont donnés que 
sous forme d’extraits ; il en est de méme pour ce qui touche a Tito et 4 la Yougoslavie. 
Il va sans dire que la nécessité avouée de procéder 4 des « omissions » n’a pas rassuré les 
anti-rooseveltiens. L’un d’eux y voit « une conspiration pour empécher le peuple américain 
de connaitre l’imbécillité diplomatique et la trahison qui ont précipité le pays dans un 
gachis sans précédent dans |’Histoire » (Bryton Baron, ouur. cil., p. 50; l’auteur est un 
ex-fonctionnaire de l’ Historical Division du Département d’Etat). 
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Si la publication des Yalta documents n’a pas fait changer d’un iota 
les positions a priori prises antérieurement; elle a permis en revanche 
l’existence de remarquables ouvrages de critique historique, tels ceux de 
William McNeill, d’Herbert Feis (1) et l’excellent travail collectif intitulé 
The Meaning of Yalta (2), qui permettent, en la replagant dans son contexte 
historique, d’analyser 4 fond la substance de cette premiére confrontation 
capitale entre l’Est et l’Ouest que les désaccords d’aprés-guerre, la « guerre 
froide » et, sur le plan national, les vicissitudes de la politique intérieure 
américaine ont contribué 4 dénaturer. 


* 
* * 

On sait que les problémes a résoudre étaient les suivants : 1°) Traitement 
a infliger 4 l’ Allemagne vaincue (occupation et contréle, démembrement et 
frontiéres nouvelles, réparations, criminels de guerre) ; 2°) Quelle serait la 
pénétration de la Russie soviétique en Europe (frontiéres et régime de la 
Pologne, de la Yougoslavie et des futurs Etats satellites, Bulgarie, Etats 
du Sud-Est européen) ; 3°) Intervention de l’U.R.S.S. dans la guerre contre 
le Japon ; 4°) Mise sur pied d’une Organisation des Nations Unies (accord 
sur la procédure de vote, participation de la France et de la Chine au 
Conseil de Sécurité en qualité de membres permanents). 

Il serait présomptueux de vouloir faire ici, en quelques pages, l’analyse 
des débats concernant chacune de ces questions, de dire méme sommairement 
comment et pourquoi certaines décisions furent prises et aussi pourquoi 
certaines décisions essentielles furent ajournées. Nous ne pouvons que 
renvoyer aux ouvrages signalés ci-dessus. 

Qu’il nous soit permis, cependant, de nous livrer 4 quelques constatations 
générales. 

Si la Conférence n’a pas, comme le pensaient un peu prématurément, au 
lendemain de sa cloture, les délégués américains et la presse des Etats-Unis, 
« jeté les fondations durables d’une paix de justice internationale » ni 
« balayé 4 jamais les doutes que l’on pouvait avoir sur les possibilités des 
Trois Grands de coopérer dans la paix comme dans la guerre », si elle a encore 
moins été « la plus grande victoire des Nations Unies », elle n’a pas été 
non plus, par suite d’on ne sait quel complexe d’infériorité, d’incompétence 
et de légéreté chez ses négociateurs (occidentaux du moins) la cause et la 
cause unique de la tension internationale d’aprés-guerre. Byrnes peut fort 
justement dire de Roosevelt qu’il a plus obtenu, sur le papier du moins, qu’il 
n’a cédé. Sur la plupart des questions litigieuses, ce dernier n’a fait qu’ac- 
cepter, et en y apportant des réserves de principe et des délais, les consé- 
quences d’une situation irréversible. 

Les auteurs revisionnistes américains n’oublient que trop volontiers 
certains éléments déterminants .d’appréciation et recourent trop souvent 
au fameux : « II n’y avait qu’a. » Ils oublient que : 1°) Les Etats occidentaux 
avaient presque entiérement, et pendant des années, laissé aux seuls Russes 
tout le poids de la guerre, compte tenu de l’aide matérielle fournie par eux 
et de l’opération de diversion périphérique que constituait leur campagne’ 


(1) McNett (William H.), America, Britain and Russia. Their cooperation and conflicts 
1941-1946, Oxford Univ. Press, 1953 (Royal Inst. of Intern. Affairs). Bien que cet ouvrage 
soit paru antérieurement au recueil officiel, l’'auteur a visiblement eu connaissance des 
piéces du dossier. Fe1s (Herbert), Churchill, Roosevelt, Stalin. The war they waged and 
the Peace they sought, Princeton Univ. Press, 1957. 

(2) The Meaning of Yalta. Big Three diplomacy and the new balance of Powers, by 
John L. SNELL, édit., Forrest G. PoGur, Ch. F. DELZELL, George A. LENSERs. Louisana 
State Univ. Press, 1957. 
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d’Afrique du Nord et d’Italie. Situation de fait qui, jusqu’au débarquement 
de Normandie, avait créé un climat de défiance réciproque. Car si les Anglo- 
Américains pouvaient craindre le chantage russe d’une paix séparée avec 
l’ Allemagne — qui, avant Stalingrad, n’edit d’ailleurs été qu’un Brest-Litovsk 
aggravé — les Russes, de leur cété, étaient en droit de penser que le retard 
apporté 4 l’établissement d’un deuxiéme front était délibéré afin d’amener 
l’épuisement réciproque des nazis et des communistes pour imposer finalement 
la victoire occidentale avec le minimum de risques et de pertes humaines ; 
2°) Que la Conférence de Yalta s’est tenue 4 un moment ot la carte des fronts 
était le plus défavorable aux Occidentaux, l’Armée Rouge déja en possession 
de tétes de ponts sur l’Oder (4 75 km de Berlin) ayant en main les capitales 
des petits Etats de l’Europe de l'Est et a portée de la main celles de l'Europe 
centrale alors que les Anglo-Saxons, durement secoués par la contre-offensive 
des Ardennes, n’avaient pas encore franchi la ligne Siegfried ; 3°) Qu’enfin, 
Roosevelt venait 4 Yalta en solliciteur, 4 la fois idéaliste et intéressé. D’une 
part, pour obtenir l’adhésion sincére et & des conditions raisonnables de 
VU.R.S.S. a 1’O.N.U. en construction ; d’autre part, pour obtenir son inter- 
vention militaire contre le Japon, intervention que l’emploi de la bombe 
atomique devait rendre superflue, mais qui, sans elle, menacait d’étre longue 
et meurtriére. La encore, on demandait 4 l’Armée Rouge de tirer au moins 
une partie des marrons du feu. 

Que tout cela méritat quelques concessions (1), voire quelques atteintes 
aux principes de la Charte de I’ Atlantique, seuls des défenseurs intransigeants 
du caractére sacré de ces principes pouvaient s’en indigner. Churchill ne 
leur avait-il pas déja fait subir quelques violences dans son accord personnel 
avec Staline d’octobre 1944 sur le pourcentage respectif d’influence dans les 
Etats du Sud-Est, et ne disait-il pas d’elle : The Charter is a Guide not a 
rule ? Au demeurant, Staline, méme aux pires moments de 1941, n’avait 
jamais caché ce que sa conception de la « Sécurité » recélait de visées expan- 
sionnistes dont certaines avaient été déja tacitement admises 4 Téhéran 
(oct. 1943). Espérait-on qu’ayant conquis, et 4 quel prix, ces territoires, 
on lui contestat le droit d’y agir 4 sa convenance ? 

En fait, Roosevelt, partisan d’un « Wilsonisme réaliste », a conclu avec 
Staline 4 Yalta un de ces traités secrets (l’accord concernant l’Extréme- 
Orient) que Wilson condamnait, mais il a fait revivre sa « noble candeur » 
en espérant qu’une coopération pacifique avec 1’U.R.S.S. serait possible 
si celle-ci entrait dans l’Organisation internationale des Nations Unies. 
L’O.N.U. devant posséder, 4 ses yeux, la vertu magique de régler ou de 
prévenir pacifiquement tout conflit international, voire méme permettre 
de revenir sur des « faits accomplis » incompatibles avec les principes de 
la Charte. Ne déclare-t-il pas au Congrés, 4 son retour de Yalta, que 
« dans le monde d’aprés-guerre il ne serait plus besoin de sphéres 
d’influence, d’alliances, d’équilibre de forces, d’aucun de ces accords spéciaux 
par lesquels, dans un passé malheureux, les nations essayaient d’assurer 
leur sécurité ou de favoriser leurs intéréts ». En quoi il restait fidéle a la 
conception — théorique — américaine que la politique internationale est 
une question de droit et non de lutte de puissance. En quoi il s’opposait 
a Churchill, vieil Européen, qui n’était pas disposé, pour autant, 4 aban- 
donner les traditionnelles méthodes de puissance et de sécurité britanniques, 
qu’il s’agisse du Royaume-Uni ou de l’Empire et que le « vide de puissance » 


(1) Encore ne furent-elles faites & Yalta qu’en principe et 4 retardement ; certaines 
d’entre elles, frontiéres, régime intérieur de Pologne, furent ajournées jusqu’a la Confé- 
rence de la Paix ou remises 4 |’étude de Commissions interalliées. 
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que l’effondrement de |’ Allemagne créera entre l’Oder et Douvres inquiéte (1). 
D’ot l’appui vigoureux et intéressé qu’il donne au redressement de la France 
dans le concert européen malgré les préventions trés nettes du Président 
sinon du Département d’Etat (participation de la France a l’occupation 
de l’Allemagne, au Conseil de Contréle, au Conseil de Sécurité de 1’O.N.U., 
aide 4 la reconstitution d’une armée francaise modernement équipée). 

Que la confiance sincére de Roosevelt en Staline et son indiscutable 
sympathie pour lui l’aient mené, malgré les avertissements venus de gens 
comme l’ambassadeur Harriman et le général Deane, jusqu’é l’imprudence ; 
qu’il ait peut-étre trop compté sur sa propre habileté manceuvriére dans les 
« contacts d’homme 4 homme » qu’il recherchait ; qu’il ait abordé avec trop 
d’assurance ce subtil dosage d’intransigeance fonciére, parfois brutale, et 
de bonnes paroles qu’est la diplomatie soviétique ; qu’il ait peut-étre été 
plus défiant de la vieille politique impérialiste britannique que des intentions 
soviétiques pour l’aprés-guerre, tout cela est incontestable (2). 

Mais une autre attitude, de refus et de résistance, était-elle possible 
sans recourir 4 la menace, sinon 4a la force, avant l’effondrement final de 
l’Allemagne et la capitulation lointaine encore du Japon ? On épiloguera 
sans fin sur ce dilemme (3). 

La Conférence de Yalta n’a été qu’un premier affrontement, cordial 
encore, mais déja stérile, des énormes divergences qui séparaient les Alliés 
provisoires que l’agressivité des puissances fascistes avaient réunis contre 
elles, et dont elles avaient fait des fellow travellers. Ceux-ci, 4 la fin du voyage, 
ne pouvaient que constater l’opposition de leurs buts de guerre, née du 
caractére inconciliable de leurs concepts idéologiques, économiques et 
sociaux, voire tout simplement de leur situation géographique. 

L’effondrement total de 1’Axe Berlin-Tokio en créant de par le monde 
d’immenses « vides de puissance » devait fatalement aboutir — quoi qu’aient 
pu faire les diplomates — 4 donner toute leur acuité 4 ces divergences. Les 
accusations réciproques de mauvaise foi n’y changent rien (4) et apparaissent 


(1) L’intention de Roosevelt souvent exprimée, et redite 4 Yalta, de faire rentrer les 
troupes américaines dans un délai maximum de deux ans est un des soucis majeurs de 
Churchill. A Yalta, dira Hopkins, « Churchill s’est battu comme un lion pour la France ». 

(2) Deux propos du Président éclairent sa pensée. A Mikolajezyk, il déclare : « Staline 
est un réaliste ; nous ne devons pas oublier que le régime soviétique n’a pas plus de deux 
années d’expérience en matiére de relations internationales. Il y a cependant une chose 
dont je suis certain : c’est que Staline n’est pas impérialiste. » I] le croit « accessible » et 
pense pouvoir régler avec lui des problémes « d’homme a homme », 4 condition « d’étre 
patient et accommodant ». Propos dont il faut rapprocher une boutade a Stettinius : 
« Les Anglais prendraient de la terre n’importe ou, méme s’il ne s’agissait que de rochers 
isolés ou de bancs de sable » (SterTINius, Yalta, p. 212). 

(3) Les Britanniques notamment, qui restent persuadés que leur plan d’invasion par 
le soft-underbelly de \’Europe était la vraie solution (Churchill, Chester Wilmott). Opinion 
dont on trouve encore un écho récent dans une conférence de lord Montgomery a Oxford 
(15 mai 1959). « Le meilleur était de finir la guerre avec les forces occidentales plus pro- 
fondément enfoncées vers l'Est... Mais Roosevelt a différé toutes les questions de frontiéres 
jusqu’a la fin des combats et la stratégie américaine a toujours dissocié les buts politiques 
des objectifs militaires... » « On n’ignorait cependant rien des désirs d’expansion russe en 
Europe... » « Ayant déclaré Vuncondilional surrender en 1943, les Alliés occidentaux 
auraient dd s’assurer avant les Russes de la possession des grands centres politiques euro- 
péens : Berlin, Prague et Vienne. » 

(4) James Byrnes, dans son plaidoyer pour Roosevelt, dit que la diplomatie améri- 
caine 4 Yalta aura eu au moins ce mérite d’avoir amené les dirigeants soviétiques a 
faire des promesses qu’ils étaient déterminés a violer, ce qui les a discrédités aux yeux 
du monde. N’est-ce pas la une consolation assez mince ? Quant a Stettinius, il pense 
que c’est le Politburo qui aurait contraint Staline a revenir sur des engagements sincé- 
rement pris (?). 
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un peu hypocritement naives. Pour peu que les dirigeants soviétiques aient 
eu foi dans la vertu du communisme, ils ne pouvaient sincérement admettre 
comme condamnable qu’aprés avoir libéré, au prix de quels sacrifices, les 
Etats d’Europe centrale du fascisme ils ne les délivrent aussi de l’exploi- 
tation capitaliste, non plus que les Occidentaux, dans la mesure ou ils 
sont fidéles 4 leur conception de la démocratie, ne peuvent considérer la 
soviétisation de cette partie de l’Europe comme définitive. Les engagements 
diplomatiques ne pouvaient étre 4 Yalta que des « garanties de papier ». 

La Conférence de Crimée n’a été en définitive qu’une étape diplomatique 
d’un nouveau rapport de forces. La Russie victorieuse devait inévitablement 
se trouver, au lendemain des défaites allemande et japonaise, une des deux 
grandes puissances mondiales. Quel que fit son régime — ett-il méme été 
tsariste — il était fatal qu’elle trouvat dans les Etats-Unis (et réciproque- 
ment) une puissance rivale, avec tout ce que cette situation comporte 
d’hostilité latente (1). L’antinomie communisme-capitalisme ne pouvant 
que renforcer cette opposition et que mener, sauf recours a la force, a 
Vimpasse actuelle. 

Félix DEBYSER. 


(1) Il est curieux de rappeler cette prédiction — en avance d’une guerre — d’un 
trés honorable membre du Cabinet britannique en juillet 1914, lord Mosley : « Avez-vous 
jamais pensé 4 ce qui arrivera si la Russie est victorieuse, l’Allemagne et 1]’Autriche 
écrasées ? Ce ne sont ni la France ni l’Angleterre qui sortiront de cette guerre toutes- 
puissantes en Europe. Ce sera la Russie. Sera-ce un bien pour la civilisation occiden- 
tale ? » Et plutét que d’approuver l’intervention aux cétés de la Russie et « le régne 
du cosaque en Europe », lord Mosley démissionna (John Viscount MosLtey, Memorandum 
on resignation). 





QUELQUES LIVRES 
SUR LA RESISTANCE FRANCAISE 





Sur le général de Gaulle 


Deux livres viennent de paraitre sur le général de Gaulle, tous deux 
— c’est significatif — ceuvres d’Américains. De valeur inégale, ils ont ce 
caractére commun de ne pas apporter au lecteur, en des sens différents, ce 
qu’il pourrait attendre des titres. 

M. Robertson a entrepris d’analyser la doctrine du général de Gaulle. 
Il s’agit, précise l’éditeur (1), d’une thése de doctorat passée 4 Strasbourg 
en 1954 par un professeur américain, ancien officier de liaison entre la 
Vile armée américaine et une division francaise — la nature du doctorat 
n’est pas indiquée. En fait, ’ouvrage est inspiré du plus pur esprit « gaul- 
liste », au sens donné a ce mot pendant la guerre. De toute évidence, l’auteur 
s’est adressé a ses compatriotes pour réfuter un certain nombre d’opinions 
erronées, trop communément acceptées par eux. 

Il est ainsi amené a insérer dans l’analyse de la pensée du général 
quelques développements qui relatent succinctement des événements bien 
connus ; il réfute quelques jugements défavorables de M. Galimand ou de 
l’amiral Muselier. Son exposé a tantdét le ton d’un plaidoyer, tantét celui 
d’une biographie, avec des impédimenia comme une analyse des idées de 
Pucheu et de Darlan au début de 1942! 

Deux thémes sont abondamment soutenus : le général de Gaulle n’est 
pas un dictateur — le chef dont il exalte la grandeur ne doit rien au 
surhomme nietzscheen, mais s’inspire entiérement de la « mesure clas- 
sique » — et, s'il s’est allié aux communistes, ce fut non pour les porter au 
pouvoir, mais pour les utiliser et les contenir. 

Malheureusement, les chapitres consacrés aux discours du_ général 
de Gaulle pendant la guerre sont trés sommaires. Par contre, il est rendu 
compte consciencieusement de tous les écrits du général avant la guerre, 
et la bibliographie en fin d’ouvrage est, a cet égard, précieuse. L’ordre suivi 
est parfois déconcertant, et si le lecteur découvre au passage quelques idées 
maitresses de la philosophie politique du général, l’auteur ne l’aide guére 
a les dégager. Trop de formules sont, par ailleurs, hativement rédigées (2) . 
et les apercus originaux rares (3). Le sujet est loin d’étre épuisé. 


(1) Arthéme Fayarp, Les idées et la vie, 1959, 319 p. 

(2) Celle-ci, par exemple, 4 propos du fonctionnement de l’Assemblée consultative 
en 1946 : « C’était le retour a la III®¢ République, 4 Sedan, a Vichy. » 

(3) Pour expliquer l’appel du 18 juin, l’auteur rappelle opportunément que le général 
de Gaulle était 4 ce moment officier de liaison auprés du gouvernement britannique. II 
souligne avec raison que le général ne s’attribue aucun pouvoir ; « il invite les Francais 
A se mettre en relations avec lui » ; les événements ont fait de lui un centre de ralliement. 
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Il n’en est pas de méme pour I’excellente étude que M. Funk, bien 
connu des lecteurs de cette revue (1), vient de publier sous le titre: Charles 
de Gaulle. Les années cruciales (2), et qui constitue un ensemble lucide et 
trés complet. 

L’intérét premier de l’ouvrage de M. Funk tient d’abord 4 la méthode 
qu’il a suivie. S’il a consciencieusement dépouillé études et mémoires (3), 
et si le Stale Department lui a permis l’accés & quelques archives encore 
inédites, c’est toutefois essentiellement de ses conversations avec les prin- 
cipaux acteurs qu’il a tiré le principal de sa documentation, et surtout une 
lumiére que les seuls textes écrits n’auraient pas toujours laissé percer. Au 
nombre de ses interlocuteurs figurent des personnages de grand poids et 
dont le réle fut considérable, comme MacMillan, Murphy, Massigli, Couve 
de Murville, A. Léger, et de Gaulle lui-méme (4). 

Le résultat est digne d’éloges. Non seulement l’évolution est trés 
complétement reconstituée, qui conduisit le général de Gaulle, pendant les 
« années cruciales » que furent pour lui 1943 et 1944, des rivages algériens 
d’ou il avait été tenu écarté en novembre 1942, a la descente triomphale 
des Champs-Elysées guére plus de 18 mois plus tard, mais le livre, qui 
apporte plus que les promesses de son titre, contient en outre une analyse 
serrée de la politique de Roosevelt envers la France, avec des apercus éclai- 
rants sur sa conception de la guerre et du monde de l’aprés-guerre. 

Avant d’aborder les principaux thémes de l’auteur, relevons quelques 
menues erreurs ou quelques affirmations contestables : sur le « non-gaul- 
lisme » de Mendés-France avant 1942, ou sur la « division blindée » de Leclerc 
au temps ou, démunie de tout, elle opérait dans le Sahara; il est inexact 
d’écrire que A. Philip ne fut pas un « gaulliste de la premiére heure », si 
c’est vrai pour Massigli; exagéré d’affirmer que « le 2 bureau giraudiste 
controlait — au début de 1943 — plusieurs centaines d’agents en France ». 
Peut-on d’autre part, reprocher aux troupes francaises en Tunisie, sans 
quelque injustice, leur manque, génant pour les Alliés, d’équipement et 
de matériel, alors qu’elles furent, un temps, seules en ligne ? De facon 
générale, c’est la Résistance intérieure qui est le moins bien connue — ainsi 
Giaccobi est mis sur le méme plan que Frenay ou d’Astier — et le role 
capital, qui fut le sien, par le soutien qu’elle apporte a de Gaulle, n’est pas 
suffisamment mis en valeur. Mais ce sont ia broutilles (5). La seule affirma- 
tion véritablement surprenante concerne Darlan et la condamnation de 
son exécution, « dont le seul résultat, écrit M. Funk, fut de retarder le 
rapprochement entre Roosevelt et de Gaulle ». Tout le long de son livre, 
M. Funk démontre que Vhostilité pérenne de Roosevelt ne tenait certes 
pas a ce seul incident et n’aurait guére été modifiée par un autre cours des 
choses ; quant a Darlan, il était, pour les Alliés, un partenaire dont le 
maintien au pouvoir les. aurait fachés avec tous leurs amis en France et 
qui, ayant donné tout ce qu’on pouvait attendre de lui, avait fait son temps. 


(1) Cf. notamment le n° 13, janvier 1954 (A. Funx, L’hisiorien et les archives du gouver- 
nement aux U.S.A.), et le n° 33, janvier 1959 (A. FunK, La « reconnaissance du C.F.L.N. 
a Québec en aotit 1943 »). 

(2) Charles de Gaulle. The Crucial Years, Oklahoma Press, 1959, 336 p. 

(3) Regrettons dans la bibliographie l’absence du n° 2 des Cahiers d’hisioire de la 
guerre, qui contient les textes des accords interalliés sur l’Afrique du Nord. 

(4) On peut s’étonner que n’aient pas été interrogés des Résistants intérieurs et des 
Frangais Libres, comme Keenig, Coulet, Chevigné, Le Trocquer, Cochet, etc., qui eurent 
& mettre en application les accords de principe conclus pour la Libération. 

(5) Comme le lapsus : « Cing étoiles pour Giraud, une pour de Gaulle. » 
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L’essentiel de l’étude est un récit minutieux de faits, certes connus pour 
la plupart, mais qu’on est heureusement surpris de voir un étranger si bien 
analyser, lorsqu’il s’agit d’un conflit aussi typiquement frangais, dans 
Voptique du moment, que celui qui opposa de Gaulle 4 Giraud. M. Funk 
ne céle pas les aspects sordides que revétit parfois la querelle, mais il en 
mesure exactement l’importance et les conséquences qu’elle pouvait avoir 
pour la France. Dans l’ensemble, s'il est assez favorable aux hommes qui 
commandaient les services spéciaux de Giraud — tout en constatant que 
le B.C.R.A. était mieux préparé, malgré son « amateurisme », a la guerre 
révolutionnaire — il est sévére pour le commandant en chef, « dont le choix 
ne fut heureux ni le 8 novembre, ni le 26 décembre », et qui « manquait 
complétement de connaissance des conceptions, théories et méthodes 
sur lesquelles les hommes batissent leurs structures sociales ». 

Si Churchill, malgré son irritation quasi chronique, et souvent explosive, 
n’abandonne pas de Gaulle, c’est qu’il voit en lui un allié possible, dans 
Vaprés-guerre, pour la préservation des Empires que menace la théorie 
américaine des trusteeships. Quant 4 Giraud, c’est au moment de son plus 
gros succés — la libération de la Corse — qu’il commence a perdre l’appui 
inconditionné des Américains parce qu’il a agi 4 l’encontre de la stratégie 
générale alliée, alors qu’on le soutenait dans l’espoir qu’il se montrerait 
a son égard plus docile que de Gaulle. Par la suite — M. Funk confirme ici 
les conclusions de M. Vigneras (1) — c’est pour des raisons militaires, en 
raison de l’incompréhension constante manifestée par le commandement 
en chef francais des exigences de la guerre moderne, que Eisenhower 
commenga a se séparer de lui. Au passage, M. Funk insiste sur le réle joué 
par Wilson, délégué américain auprés du Comité national francais, un peu 
éclipsé d’habitude par la carrure de ses homologues MacMillan et Murphy. 
N’est-ce pas lui qui convainquit de reconnaitre de facto le C.F.L.N. Cordell 
Hull, « qui n’avait pourtant pas de rival dans son antipathie pour le 
gaullisme »? 

Au terme de sa relation des discussions passionnées qui, jusqu’a la veille 
du débarquement, n’avaient pas encore trouvé de solution quant & la 
reconnaissance du gouvernement provisoire et de ses pouvoirs pour admi- 
nistrer la France, M. Funk constate, justement, que la rapidité de la Libé- 
ration, et l’existence d’une résistance organisée, rendirent toutes ces dis- 
cussions inutiles, ainsi d’ailleurs que les accords qui y avaient mis fin, des 
solutions empiriques ayant dt étre improvisées dans la plupart des cas. 
Cette constatation piquante aurait pu donner lieu & des moqueries ou a une 
ironie dont se garde bien notre auteur. 

Il ne céle pas pour autant la sévérité de son jugement sur Roosevelt, 
le grand coupable, par son obstination, des malentendus, crises et conflits 
qui s’étalérent sur deux ans. Que Roosevelt ait pu voir en de Gaulle a la fois 
un fasciste, apprenti dictateur, et un homme d’extréme gauche favorable 
au communisme international, est absolument aberrant. Qu’il ait persisté 
dans son hostilité a de Gaulle contre l’avis du S.H.A.E.F., de 1’0.S.S., 
du War Deparimeni et du State Department lui-méme — y compris Murphy — 
reléve d’un entétement maladif. Certes, il fut longtemps mal conseillé et: 
Leahy, sur ce point, porte une grande responsabilité (2). M. Funk souligne 


(1) Rearming the French, cf. notre compte rendu, in Revue d'histoire de la deuxiéme 
guerre mondiale, n° 35, juillet 1959. 

(2) Le général de Gaulle aurait esquissé, pour l’auteur, une explication psychologique : 
« grande coquette » de la politique, Roosevelt aurait manifesté le caprice d’une « vedette » 
d’autant moins désireuse de reconnaitre son erreur que celle-ci se prolonge et s’accentue. 
M. Funk ajoute qu'au moment le plus critique, Roosevelt était devenu un grand malade. 
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fort justement que d’autres raisons, d’un caractére plus élevé, peuvent 
expliquer le comportement du président des U.S.A. Les expériences de 
Yougoslavie et de Gréce lui ayant montré les risques d’une guerre civile 
faisant suite a la guerre étrangére, et ne pouvant imaginer la rapidité avec 
laquelle le pétinisme perdait ses adhérents, il avait surtout 4 cceur de 
préserver, contre des troubles éventuels, les lignes de communication des 
armées américaines ; pour cela, la meilleure méthode lui paraissait devoir 
étre une occupation et une administration militaires de la France, du 
type de celles qui n’avaient pas donné tellement de mauvais résultats en 
Italie. D’autre part, Roosevelt n’imaginait pas un aprés-guerre fondé sur 
une politique partageant le monde en deux blocs hostiles ; il espérait que la 
paix serait préservée par le maintien de l’alliance des Trois Grandes Puis- 
sances, et surtout grace 4 son entente personnelle avec Staline ; de Gaulle 
avait beau toujours parler de la grandeur frangaise ; la France n’avait plus, 
n’aurait jamais plus, sa place dans le Club des Grands. 

Toutes ces vues se sont révélées fausses, constate M. Funk ; et l’attitude 
de Roosevelt fut « purement négative et indéfendable ». Mais, ajoute notre 
auteur, il aurait suffi de peu de chose pour qu’il en fat autrement. De toutes 
facons, toutes ces querelles politiques, si déplaisantes et si génantes qu’elles 
aient été, n’ont pas empéché que, matériellement, les choses se soient 
arrangées 4 la satisfaction de tous : les accords nécessaires, financiers, 
économiques et militaires, ont été conclus en temps voulu, et la France a 
été convenablement ravitaillée en armes, comme en produits alimentaires 
et en fournitures de toutes sortes. Sur cette nouvelle constatation de la 
vanité des jeux politiques, M. Funk n’ironise pas non plus. Il apporte toute- 
fois cette vue neuve, apparemment paradoxale, sur les « accords d’Anfa » : 
sans le désir de Roosevelt d’écarter de Gaulle et d’imposer Giraud, l’armée 
francaise n’aurait probablement pas recu autant d’équipement, car les 
plans des militaires ne le prévoyaient pas ; c’est donc une décision politique 
de Roosevelt qui, en définitive, et contrairement a l’intention de son 
auteur, aurait fait le jeu du général de Gaulle. 

C’est naturellement au cété américain des événements qu’il raconte que 
M. Funk accorde le plus d’attention et c’est tant mieux pour le lecteur fran- 
cais, car son livre compléte ainsi utilement ceux de Soustelle, de Lemaigre- 
Dubreuil, ou du général Catroux. Il n’a pas omis cependant d’étudier la 
France Libre, sinon le Gaullisme, et son étude ne manque pas d’apercus 
justes, parfois méme originaux. Il a bien vu, par exemple, que, parmi les 
gouvernements émigrés a Londres, de Gaulle constituait un cas unique, 
faute de pouvoir s’appuyer sur un mandat du peuple ou sur une autorité 
reconnue en droit international. Le paradoxe était que cette faiblesse 
congénitale de caractére juridique ne l’empéchait pas d’administrer plus 
de territoires qu’aucun autre des gouvernements émigrés. 

Sur de Gaulle lui-méme, il faut regretter quelques formules mesquines 
sur «son ambition personnelle », la prétendue préoccupation que lui causait 
la popularité de De Lattre, etc. (1). Mais, s’il déplore une tendance facheuse 
du général a se facher avee des personnes dont il a absolument besoin, 
et s’il regrette que trop souvent il ait manqué de souplesse, M. Funk n’en 
rend pas moins un grand hommage a Ja hauteur des vues du chef de la France 
Libre, comme a son indomptable ténacité. I] rappelle qu’il fit la conquéte, 
au cours d’entretiens en téte-da-téte, du général Eisenhower, et méme de 
l’amiral Leahy, qui, & son sujet, revenait de loin. I] conclut, justement, 


(1) Il est de méme fait état, un peu longuement, du fameux serment prété par les 
Francais Libres 4 la personne du général, et il est regrettable de lire que « les services de 
Passy utilisaient les procédés de la Gestapo ». 
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que « la perte de Charles de Gaulle aurait été inestimable pour la France », 
On est alors un peu surpris de lire quelques lignes plus haut que, en dépit 
de sa formation progressive d’homme d’Etat compétent et de diplomate 
habile, « De Gaulle n’avait pas acquis cette grandeur, cette largeur d’idées, 
et ce sens de l’humour, qui auraient pu changer le cours de sa carriére et 
rendre son déroulement encore plus grand qu’il n’a été ». Il est vrai que le 
livre a été écrit bien avant le printemps de 1958... 


Le Cinquiéme Bureau de |’Armée 


Sous le titre, un peu tapageur et commercial, de Deuxiéme Bureau — que 
dément le ton objectif de son livre (1) — un Anglais a écrit, pour des lecteurs 
anglais, un récit de l’activité du 5¢ bureau de l’armée, 4 Vichy d’abord, en 
France occupée et a Alger ensuite. Un pareil sujet souléve d’abord la 
question des sources utilisées par l’auteur. Celui-ci explique, au cours de 
son récit, que 40 tonnes de documents ont été soit détruites, soit prises 
par l’ennemi, lors de l’entrée des Allemands en zone sud, en novembre 1942 ; 
seule la partie « la plus secréte » a été sauvée ; on ne voit pas clairement si 
elle a été mise intégralement a sa disposition et on ne sait pas non plus s’il 
a pu compulser toute la documentation des services en A.F.N., qui n’avaient 
pas eu a subir les mémes dommages de guerre. Par contre, M. Stead a pu 
longuement interroger les acteurs encore vivants et c’est de leurs souvenirs, 
déja rédigés ou non, qu’il s’est le plus servi. 

Ainsi, a bien des égards, son livre prend-il les aspects d’un plaidoyer. 
Traitant des événements d’Alger, il est une réponse aux chapitres des 
ouvrages de M. Soustelle (2), qui exaltent l’action du B.C.R.A., dont 
M. Stead, par contre, critique l’expérience un peu « jeune ». Les rapports 
des agents envoyés en France occupée sont publiés tels quels, ou seulement 
résumés et le récit de la mission du colonel Groussard 4 Londres est tiré 
tout simplement des Mémoires du témoin. 

Le livre est donc visiblement « inspiré » et il donne souvent l’impression 
« d’une défense et illustration » des services secrets de l’armée. Entre les 
deux guerres, peut-on lire, les gouvernements francais ont toujours été 
-bien renseignés sur le réarmement allemand, mais ils n’ont pas su tirer le 
meilleur parti de ces renseignements. Le contre-espionnage francais ren- 
contrait d’ailleurs, en France, des difficultés qu’ignorait son heureux rival 
allemand : grand nombre d’étrangers attirés par notre pays (en 1937, 
16 987 Allemands résidaient 4 Paris contre 500 Frangais 4 Berlin), insou- 
ciance de l’opinion et de la presse qui divulguait trop souvent des nouvelles 
confidentielles, indulgence de la Justice militaire. Si on ajoute que 45 % 
de Ja main-d’ceuvre employée aux fortifications francaises était étrangére 
(tandis qu’elle était exclusivement allemande outre-Rhin) et que les 
consulats italiens, entre autres, demeurérent ouverts dans la zone des 
armées pendant la « dréle de guerre », on comprend mieux que les codes 
frangais les plus secrets aient été en la possession de l’ennemi en 1940. 

Cependant, le contre-espionnage avait réagi de son mieux. Le capitaine 
Paillole — qui est, a juste titre, la figure marquante de l’ouvrage — avait 
dressé en 1936-1937, la premiére liste de suspects et le premier ordre de 
bataille de l’espionnage allemand en France; il avait demandé, en 1938, 
Varrestation de Déat et de Brinon, qui lui fut refusée. Cependant, la création 
de la Surveillance du territoire, en 1936, mi-civile et mi-militaire, indé- 


(1) P. J. Steap, Second Bureau, Evans Brothers Ltd, London, 212 p., 1959. 
(2) Envers et contre tout, t. Il. 
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pendante des préfets, avait permis que le nombre de suspects arrétés, passat, 
de 20 en 1935, a 150 en 1937, 400 en 1939, et 1 000 en 1940. De son cété, 
si le « Service de Renseignements » n’avait pas pu déceler les dates d’invasion 
de l’Autriche et de la Tchécoslovaquie, en raison du secret rigoureux gardé 
par Hitler, du moins avait-il correctement tiré les legons de la campagne 
de Pologne. 

La défaite venue, les membres des Services secrets ne succombent pas 
aux tentations de la collaboration et demeurent vivement anti-allemands. 
Tandis que le Deuxiéme Bureau subsiste officiellement dans le cadre de 
l’ Armée de l’ Armistice, le Cinquiéme Bureau va vivre d’une existence 
semi-clandestine, camouflé en partie sous le vocable des Menées anti- 
nationales, partie dans un organisme innocemment appelé Travauz rurauz. 
Ce chapitre du livre est évidemment, celui qui préte le plus 4 controverse. 

L’auteur a, certes, bien raison de souligner, aprés le colonel Brouillard 
que, la collaboration officielle allant croissant, les Services secrets de 
l’Armée ont maintenu la notion de trahison. Il rappelle que, en zone dite 
libre, 800 arrestations d’agents allemands furent opérées, 400 d’entre eux 
étant poursuivis devant les tribunaux, et 50 condamnés a mort. II a raison 
de montrer que les antennes du Cinquiéme Bureau, maintenues en zone 
occupée, furent a l’origine des premiers groupes de résistance, comme 
celui de Heurteaux (1). Mais s’il est vrai aussi que certains agents gaullistes, 
comme Saint-Jacques (2), ont été tirés de situations facheuses, c’est sur 
l’attitude des Services secrets de l’ Armée de l’ Armistice 4 l’égard des Anglais, 
des Gaullistes et des Communistes, que les affirmations de l’auteur sont le 
plus contestables. Une vague d’anglophobie, englobant la France Libre 
jugée a « la solde des Anglais », et de réaction politique taxant d’incompé- 
tence les « Républicains » et les communistes de trahison (en raison du 
pacte germano-russe), submergea les milieux dirigeants de 1’ Etat frangais, 
au moins jusqu’a l’automne de 1941. Si on en croit beaucoup de résistants 
arrétés par eux, les membres des Bureaux des Menées anti-nationales ne 
s’étaient pas toujours dégagés de ce courant général (3). 

Mais, de toutes facons, l’occupant était demeuré pour eux l’ennemi a 
combattre. Le grand mérite de M. Stead est de s’étre habilement dirigé 
dans les eaux troubles et sinueuses de la politique intérieure vichyste. Ainsi 
apparaissent bien lhostilité fonciére de Laval 4 toute velléité d’opposition 
aux Allemands et l’indifférence croissante de Pétain 4 l’égard de ce genre 
de combat ; quant a4 Darlan, il passait de la réprobation 4 l’aide plus ou 
moins tacite, selon les fluctuations du conflit et l’évolution de ses relations 
avec Laval; d’autres, comme Huntziger, manifestaient des hésitations 
contradictoires. De facon générale, l’activité des Services secrets de l’ Armée 
de l’Armistice, d’abord tolérée par les maitres de Vichy, ne put survivre 
qu’en opposition avec eux et, en violation, souvent, de leurs consignes. 
C’est 1a que se situe la véritable Résistance a l’occupant, dans le bloc hété- 
rogéne des éléments qu’agrégeait l’Etat francais, et non dans de mythiques 
accords diplomatiques avec les Alliés. Aussi bien, les jeux étant faits, 
en novembre 1942, malgré l’ordre de leurs ministres vichystes, les services 
secrets de l’Armée de l’ Armistice passérent en Afrique du Nord. 

La commence la troisiéme partie du livre de M. Stead. Aux ordres du 


(1) Son exposé est méme curieusement incomplet sur ce point : il ne parle ni de 
Guedon, ni du groupe Keller, ni de l'aide apportée 4 Ripoche pour la fondation 
de C.D.L.L., ete. 

(2) Le fait est confirmé par Rémy, d’aprés Saint-Jacques lui-méme. 

(3) L’organisme avait été créé, tout a fait ouvertement, par une décision du gouver- 
nement de Vichy, 4 l’automne 1941. 
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général Giraud, les Services secrets de l’Armée n’ont pas pour autant, en 
apparence, rompu totalement avec la politique vichyste, puisque celle-ci 
continue un temps 4 Alger, avec Darlan d’abord, avec Giraud ensuite. 
Ainsi demeure l’ambiguité de leur situation, génératrice de leurs difficultés. 
Contre l’ennemi, leur position est nette et, sans bavure leur action ; tout 
en assurant la sécurité de l’armée francaise qui se reconstitue et reprend 
la lutte en Tunisie, les Services secrets font la chasse aux espions italo- 
allemands et 4 leurs complices indigénes, recrutés parmi les nationalistes. 
Entre décembre 1942 et février 1943, 143 agents ennemis sont capturés 
et 21 missions de sabotage neutralisées ; le nombre d’arrestations passe 
a 268 de février 4 mai 1943, pour atteindre le millier en 1944. En méme 
temps, par air d’abord, par sous-marin ensuite, des liaisons étaient rétablies 
avec les postes de Travaux ruraux demeurés en France, et un nouveau S.R. 
reprenait de l’activité en France occupée (S.R. Kléber), au milieu des 
réseaux du B.C.R.A. ou du S.O.E. déja existants. 

Mais, d’un autre cdété, les Services secrets de l’Armée se trouvaient 
engagés dans la lutte qui opposait, pour le pouvoir, le général Giraud et 
le général de Gaulle. Ils l’étaient, assure M. Stead, contre le gré de leurs 
chefs, désireux d’établir un accord de coopération technique avec le 
B.C.R.A. Mais M. Stead voit aussi trés bien que, en fait, les buts poursuivis 
par les deux organismes n’étaient pas les mémes et que leur fusion supposait 
qu’un choix fat fait entre deux conceptions de leur role : une, traditionnelle, 
réservant l’action A des acteurs expérimentés, au réle exclusivement 
militaire ; l’autre, révolutionnaire, préparant le passage de toute une popu- 
lation 4 l’insurrection contre l’occupant. 

Le choix s’est fait contre les Services secrets traditionnels et on peut 
penser que le poids de l’histoire, en la circonstance, ne jouait pas en leur 
faveur. Dans la période exceptionnelle alors vécue, il était illusoire de 
prétendre 4 une séparation totale du militaire et du politique. En fait, 
Voption devait étre d’abord politique et la rupture avec Vichy, |l’Empire 
entré en dissidence et la flotte sabordée, ne pouvait étre que totale. Mais 
on comprend que de valeureux et indiscutables patriotes aient été ulcérés 
des soupcons que leur valurent une époque et une atmosphére viciées par 
des passions exacerbées, et le grand mérite de M. Stead est d’avoir réparti 
plus équitablement les mérites et mieux pesé les chances de vérité. 

Peut-étre regrettera-t-on qu’il n’ait traité qu’un aspect d’un sujet a 
triple fagade ; la « résistance vichyste » s’est manifestée aussi par le camou- 
flage du matériel de guerre aprés l’armistice et par le passage de |’ Armée 
de l’ Armistice 4 l’ Organisation de Résistance de ’ Armée aprés novembre 1942 ; 
ces deux autres volets de triptyque, M. Stead nous les laisse seulement 
entrevoir. Il ne traite guére non plus du 2¢ Bureau de la marine dont il 
écrit, fort justement, « qu’elle conduisait sa propre guerre 4a la fois contre 
l’Axe et contre les Anglais » 

Malgré ses imperfections, son caractére un peu unilatéral et quelques 
erreurs de détail ou de forme (1), l’ouvrage de M. Stead mérite que son 
audience ne soit pas limitée au public anglais. Il constitue un apport méri- , 
toire a la connaissance de la guerre du renseignement, si importante pendant 
le 2 conflit mondial. Il permet aux Francais de voir plus clair dans le 
comportement d’organismes jusque-la protégés par un secret imperméable 
ou déformés par une littérature fantaisiste. Et puis, fort modestement, 
l’auteur nous dit qu’il a voulu seulement « frayer la voie 4 d’autres études ». 
Puisse son invitation étre suivie. 


(1) L’anachronisme « Bénélux » par exemple, en 1942, ou encore un départ de Paillole 
a Londres, fixé le 24 janvier, et le retour le 3 janvier. 
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Histoire d’un Groupe Franc 


Ancien membre des Groupes Francs des Mouvements Unis de Résistance, 
Madeleine Baudoin a entrepris d’écrire l’histoire de leur activité dans les 
Bouches-du-Rhoéne : activité singuliérement dangereuse si on considére, 
avec l’auteur, que « un G.F. sur quatre devait étre torturé 4 mort, un G.F. 
sur deux devait étre tué, huit G.F. sur dix devaient étre blessés ou arrétés ». 
En face de ces pertes, quel est le bilan de l’action ? Une courbe des opérations 
le montre avec éloquence ; leur nombre et leur ampleur n’ont cessé de croitre 
en dépit des coups recus de l’ennemi, et on peut en compter, en tout, 
19 de novembre 1943 4 aout 1944 (1). 

Le livre de Madeleine Baudoin est essentiellement composé des récits de 
ces opérations, trés minutieusement reconstituées. On voit ainsi le Groupe 
Franc naitre, s’étoffer, se désagréger aprés les arrestations, se reconstituer 
péniblement, perfectionner ses méthodes, faire face aux multiples difficultés 
renaissantes aussitét surmontées, se heurter 4 l’incompréhension des uns et 
a la jalousie des autres, et enfin, le grand jour venu, se battre ouvertement 
contre l’occupant dans les rues de Marseille. Toutes ces aventures, toutes 
ces histoires, d’oll les passions humaines ne sont pas absentes, conférent a 
la lecture un intérét passionné. Mais le lecteur y trouve bien autre chose. 

D’abord un tableau, tenu 4 jour au cours du temps, de l’organisation 
des M.U.R. dans la région provencale ; avec tous leurs services (2) et 
leurs titulaires successifs, les éclaircissements nécessaires étant fournis sur 
les pseudonymes ; avec aussi des explications sur les tatonnements de tous, 
les mérites des uns et les faiblesses des autres. Replacé dans cet ensemble, 
le combat mené par les Groupes Francs se détache de tout son relief. 

Il se situe a la pointe de la résistance. L’attentat et le sabotage sont, par 
nature, la raison d’étre des G.F. Or, au départ, ils ne possédent rien : ni expé- 
rience, ni armes, ni méme un appui total de leurs camarades résistants; ils 
sont livrés 4 eux-mémes, en face du redoutable appareil répressif de la police, 
de la Milice et de la Gestapo. Ils doivent tout attendre d’eux-mémes et 
faire, 4 quel prix, leur apprentissage en tirant la lecon de leurs échecs. Leur 
passé les préparait-il 4 cette dangereuse tache ? Quelques-uns venaient du 
parti communiste, par les brigades internationales d’Espagne, mais il y avait 
parmi eux des professeurs, un chirurgien dentiste, des étudiants, des femmes. 
Pourquoi, comment, étaient-ils devenus des « durs » de la Résistance ? 

Madeleine Baudoin, en narrant l’aventure de quelques dizaines 
d’hommes, pose ainsi le probléme premier d’une histoire de la Résistance : 
pourquoi nait la vocation résistante, comment s’explique la génération 
spontanée du groupe de résistants ? A vrai dire, Madeleine Baudoin est 
plus préoccupée de décrire l’action et d’en suivre le déroulement, que 
d’en expliquer la genése et de démonter les ressorts psychologiques des 
acteurs. Elle donne, certes, parfois un court curriculum vitae de quelques- 
uns de ses héros ; pas toujours, et on se prend a regretter que, a l’excellente 
description des armes utilisées, au rapport qui jette quelque lumiére sur le 
financement de la Résistance, ne s’ajoute pas, 4 défaut de portraits et 
d’analyses de caractéres, un tableau récapitulatif des ages, professions et 
antécédents de tous les membres du Groupe Franc. Peut-étre aurait-il 
éclairé davantage les motifs idéologiques de l’action — en principe a- 


(1) Bauporn (Madeleine), Histoire des Groupes Francs des Bouches-du-Rhéne, de 
septembre 1943 a la Libération, Thése de doctorat d’Université, Faculté des Lettres de 
Caen, février 1959, 240 p. 

(2) Sauf, on ne voit pas pourquoi, le service « maquis ». 
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politique pour tous — et fait la part de l’appel de l’aventure, de la révélation, 
fixée par les événements, d’une personnalité seconde ou de sa mutation 
brusque, suscitée par une sorte de grace. 

A cette question sur la causalité de la Résistance, s’en ajoute inévita- 
blement une autre sur les moyens qu’elle emploie pour atteindre ses buts. 
Venus de tous les horizons, et pour des raisons trés diverses, cohabiter dans 
la clandestinité et coopérer contre l’ennemi, les résistants étaient loin d’étre 
d’accord sur le rdéle qu’ils devaient jouer. Ils ont passionnément discuté 
ce point capital. Madeleine Baudoin ne céle rien des différends qu’ont 
ainsi provoqués |’ « activisme » des uns et |’ « attentisme » des autres. 
Peut-étre, trop proche encore d’un passé qu’elle a vécu comme acteur, 
a-t-elle toutefois tendance 4 affirmer, de fagon un peu tranchante, le 
probléme résolu ? « Evidemment, écrit-elle, l’attentisme ne méne A rien. » 
Ou méne alors l’activisme ? Elle ne cache pas que bien des opérations des 
Groupes Francs furent montées un peu & l’aveuglette, sans prendre place 
dans une tactique d’ensemble, et méme que quelques-unes — l]’exécution 
du président Verdun par exemple — se révélérent de tragiques erreurs. 
Ne fallait-il pas tenir compte davantage des risques de désordre et d’indis- 
cipline, redouter de graves représailles, regretter parfois une dilapidation 
des forces ? Si on met en balance les bénéfices de l’action et les pertes 
qu’elle occasionne, l’actif de la premiére n’est pas certain, et les deuxiémes 
sont toujours lourdes. A vrai dire, il n’est pas sir que la réponse a la question 
puisse étre la méme dans tous les cas, de fagon aussi simple que la formule 
Madeleine Baudouin. Une généralisation hative de l’action immédiate 
n’était, de toutes facons, ni possible, ni méme concevable. 

Ce qui est certain en tout cas, c’est que l’action des Groupes Francs, si 
minime qu’elle puisse paraitre aprés coup, prenait 4 l’époque des propor- 
tions de légende ; son importance, plus que dans une. comptabilité d’opé- 
rations, s’inscrivait dans le découragement lentement distillé au coeur de 
l’ennemi et dans l’exaltation que l’audace des uns entretenait dans la 
mollesse du grand nombre. 

D’autre part, en adoptant un comportement activiste aussi affirmé, les 
Groupes Francs des M.U.R. montraient que l’activisme n’était pas la 
propriété exclusive des communistes ; 4 moins que, progressivement, ils 
n’aient subi l’influence de ceux-ci. De cette influence croissante, la thése 
de Madeleine Baudoin fournit maints exemples ; 4 la Libération de Marseille, 
les Mouvemenis Unis de Résistance sont nettement en perte de vitesse 
devant leurs partenaires du Parti Communiste et du Front National ; 
n’abandonnent-ils pas, jusqu’a les laisser moisir en prison, d’irréprochables 
membres des Groupes Francs accusés de trotzkysme par les communistes ? 
A Marseille, comme dans la majeure partie de la France, il fallut le grand 
poids du général de Gaulle pour rétablir l’équilibre de la balance. 

On le voit, l'étude de Mile Baudoin va bien au dela de son titre et de 
son sujet, en apparence trés limités. En fait, ’historiographe des Groupes 
Francs est amenée a relater souvent l’ensemble de la lutte menée par la 
Résistance dans la région R 2, ainsi qu’a décrire l’armature de la Gestapo 
— rejetée sans qu’on voit bien pourquoi, dans une annexe de l’ouvrage. ~ 
Allant plus loin encore, elle permet de saisir combien le cloisonnement, 
si souhaitable, de la Résistance, était en fait difficile 4 conserver: les Groupes 
Francs, par le jeu de leur fonctionnement ne sont-ils pas conduits 4 créer 
leur service de faux papiers et leur réseau de renseignements, le deuxiéme 
coopérant avec celui des M.U.R., le premier finissant par étendre son 
champ d'action 4 toute la région ? 

Au regard du sérieux du travail et de sa précision, bien légéres sont les 
critiques, les réflexions plutét, que fait lever la lecture, Peut-étre aurait-il 
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été souhaitable d’ajouter, 4 la liste des agents cités, avec leurs titres et 
charges, les dates de leur entrée en fonction ? De méme, quelques complé- 
ments pourraient étre ajoutés 4 une bibliographie un peu disparate et 
qui ne comporte pas toujours les indications du nombre de pages et du nom 
de l’éditeur. Enfin, une critique plus poussée du rapport de Kaltenbrunner 
aurait mieux dégagé les erreurs dont il est truffé, et incité 4 plus de prudence 
dans son utilisation. 

Ce sont 1a des broutilles, comme, au passage, l’indication un peu rapide de 
la présence du Front National dés mai 1941 (partout ? et sous quelle forme ? 
pour un mouvement de Résistance, la naissance n’est pas l’existence ; l’est 
moins encore la conception, dont le calendrier est toujours sujet 4 caution) ou 
l’affirmation, 4 nuancer, « que Delestraint a été imposé par Londres » (1). 

Il reste que, outre un récit bien conduit, et qui comporte des éléments 
débordant le cadre de |’étude — dont d’autres auteurs pourront faire leur 
profit — méme a propos d’un groupe de résistants de nature relativement 
fruste, la complexité et la fragilité de l’action résistante sont particuliére- 
ment mises en lumieére. Le résultat en fut facheux pour la région de Marseille : 
une série d’arrestations, et de quiproquos qui auraient pu étre tragiques, 
ne l’amenaient-ils pas 4 étre dotée, en juillet 1944, de trois chefs régionaux 
et de deux chefs locaux F.F.I., s’ignorant mutuellement... et disposant 
de 16 mitraillettes pour 800 hommes, pour lesquels il est vrai, on avait 
préparé 20000 brassards ? C’est ainsi une histoire de la Libération de 
Marseille qu’esquisse, en conclusion, Madeleine Baudoin. 

Etant donné que cette thése repose essentiellement sur une enquéte 
orale et un rassemblement de témoignages, on ne peut que féliciter la 
Faculté des Lettres de Caen d’avoir rompu délibérément avec une tradition, 
en la matiére périmée, et souhaiter que d’autres doyens suivent l’exemple 
donné par M. de Bouard. 


Un agent de C.N.D. parle 


S.et G. sont les initiales des bateaux allemands Scharnhorst et Gneisenau, 
dont un des chapitres de l’ouvrage de Hilarion (2) relate le franchissement 
du Pas-de-Calais, avec le Prinz Eugen, au grand dam de la marine 
britannique, en février 1942. Le lieutenant de vaisseau Philippon, responsable 
des « jardins de la marine » 4 Brest, devint un agent du réseau C.N.D. de 
Rémy. L’intérét premier du livre est de relater, avec beaucoup de franchise, 
Vapprentissage du métier par un homme que rien ne préparait a l’exercer et 
qui accomplit toujours son travail avec autant de conscience de bon ouvrier 
que de réticence morale; sur ce point, le livre compléte utilement les 
souvenirs de Rémy. 

I] apporte aussi des précisions sur la vie de Brest pendant la guerre, 
notamment sur l'état d’esprit de la majorité des habitants qui sont d’autant 
plus germanophobes qu’ils souffrent davantage de bombardements bri- 
tanniques répétés. Quelques officiers de marine ne se mettent malheureuse- 
ment pas 4 l’unisson ; aussi bien, les ouvriers de l’arsenal chantent-ils, par 
défi, La Marseillaise, tandis qu'un officier francais — dont l’auteur tait le 


(1) Entre Bertin-Chevance et Juvenal, Sarie « Berger » ne s’est-il pas intercalé un 
temps comme chef M.U.R. et, de méme Cisson avant Renard « Thibaut » comme régional 
de Libération ? Quelques lacunes sont constatées dans l’énumération des témoignaaes 
recueillis : Fortoul, Widmer, par exemple. Les M.U.R. n’ont pas installé le « réseau 
Gilbert » 4 Genéve, mais une « délégation » avec le général Davet, Ph. Monod, etc. Quelques 
annexes (un chapitre du Sacrifice du Matin, de BENoUvVILLE) surprennent un peu, etc. 

(2) HiLarron (capitaine de vaisseau Philippon), S. ef G. France-Empire, Paris, 1957, 
269 p. 
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nom, ce dont on ne peut que l’approuver — pilote un sous-marin allemand 
entrant dans le port. 

De son expérience, qui lui valut de vives félicitations des Anglais, 
le commandant Philippon tire un certain nombre d’enseignements techniques 
valables pour d’autres occasions. I] médite certes sur son propre sort, d’exé- 
cutant froidement sacrifié 4 l’accomplissement d’une tache obscure, et qui 
est peu encouragé 4 persévérer par son ignorance de la valeur des rensei- 
gnements qu’il a transmis; mais il constate aussi qu’une des régles du 
métier qui, par précaution, exige que l’agent ne soit pas au courant de 
l'ensemble de la tache qui lui est demandée, nuit au bon accomplissement 
de sa mission ; s’il avait connu quelques-uns des renseignements parvenus 
a Londres, Philippon aurait, corollairement, modifié les siens; S. et G. 
n’auraient pas survécu 4 leur périlleuse odyssée. 

Mais l’intérét des souvenirs du commandant Philippon, qui prennent 
parfois le ton d’une véritable confession, est plus psychologique que anec- 
dotique. Les récits des poursuites des bateaux allemands, dont l’auteur a 
tenu a apprendre, aprés coup, ce qu’il en était exactement, ne nous appor- 
tent pas grand-chose de neuf, et certains méme, comme celle du Bismarck, 
constituent de véritables impedimenta. Mais, pour une fois, un des officiers 
de marine, peu nombreux, qui ceuvrérent dans la Résistance clandestine, 
nous révéle les raisons qui lui dictérent sa conduite et sonde, devant nous, 
ses reins et son cceur. Cet examen de conscience est passionnant. 

Il porte d’abord sur la défaite et l’armistice, et il confirme ce que nous 
savions déja; moins corsetés dans le carcan d’une discipline devenue 
automatique, les réactions des hommes de troupes sont plus saines que 
celles de leurs chefs : tandis que les matelots se résignent mal 4 abandonner 
leurs bateaux et rafistolent un raffiot pour gagner |’Angleterre, les officiers 
se considérent, par ordre, comme prisonniers de guerre . 

A partir de ce moment, la faille ne fait que s’agrandir. « Pour conserver un 
port a la marine », un certain nombre d’officiers se mettent au service de 1’oc- 
cupant — on pense au Poni de la riviére Kwai. Ils accomplissent leur travail 
quotidien, comme s’il n’y avait pas la guerre, comme si, soldats de métier, 
leur raison d’étre n’était pas de continuer a se battre contre l’ennemi, comme 
si les mots de devoir militaire et de trahison s’étaient tout d’un coup vidés de 
leur sens. Stupéfiant aveuglement! La guerre internationale se mue peu a peu 
en guerre civile larvée : un ingénieur ne voit-il pas, dans les ouvriers de I’ar- 
senal, dont l’hostilité l’exaspére, « les descendants des anciens bagnards » ? 

Les réflexes du commandant Philippon l’orientent vers une action tout 
a fait différente. Mais comme sa pensée est éloignée de celle de ses compa- 
gnons, inconnus, de la clandestinité ! I] accepte de travailler avec Rémy, 
a contrecceur, et pour une mission déterminée ; il est entendu que s’il est 
muté, son engagement cessera ; effectivement, en mars 1942, le commandant 
Philippon est nommé 4 Toulon; son livre s’arréte 4 cette date, comme 
vraisemblablement son action. Il déplore, certes, que « notre plus belle 
flotte soit allée se reposer sur les fonds vaseux de la rade de Toulon » ; mais 
il ne semble pas avoir eu l’idée que ce malheur national aurait pu étre évité ; - 
dans son nouveau poste, la guerre ne continuait-elle pas ? Aucune mission 
nouvelle, s’inspirant du méme esprit, n’était-elle 4 remplir ? 

Le commandant Philippon avoue qu’il n’a connu le mot de « résistance » 
qu’aprés la guerre ; pendant, Pétain ou de Gaulle, pour lui, c’était tout un. 
Il se borne 4 constater que « dans cette période troublée, les enfants de Dieu 
étaient tous changés, en bien comme en mal» ; mais il approuve « l’amiral 
de Brest qui a relevé la marine sur cette pointe extréme de terre isolée et 
envahie », et il condamne ceux qui l’ont « assassiné » en 1944, et qui « se 
croyaient Frangais ». 
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Ainsi, au-dessus de l’épisode, dont l’enseignement semble n’avoir eu 
qu’une portée limitée, s’affirme un curieux état d’esprit permanent, en 
quelque sorte corporatif, d’une marine dont les marins sont d’abord, et 
peut-étre uniquement, les servants. Mais que peut devenir la marine, ou 
l’armée, coupée de la nation, qui lui fournit sa substance comme sa raison 
d’étre ? En ce domaine, la lecon que le lecteur peut tirer de la lecture du 
livre du commandant Philippon risque de n’étre pas du tout celle qu’en 
tire auteur lui-méme. 


Souvenirs de Communistes 


F. Grenier a assuré la premiére liaison, 4 Londres, entre le parti commu- 
niste et la France libre. Il a, ensuite, été un des deux premiers Communistes 
entrés au gouvernement provisoire 4 Alger, comme commissaire 4 1]’Air. 
Il a donc joué un réle de premier plan dans la Résistance. Aussi bien ses 
souvenirs ne manquent-ils pas d’intérét (1). Certes, le souci polémique n’en 
est pas absent, ni celui d’apologie — non de l’auteur ici, mais de son parti ; 
les dates ne sont pas toujours précisées, et quelques incursions sont faites 
dans l’actualité, ou dans un passé proche. Mais ce sont les régles du genre. 
Il reste que F. Grenier fait souvent preuve d’une louable sincérité et que le 
ton de son récit, sans prétention d’aucune sorte, est sympathique. 

La plus grande partie du livre est consacrée aux « prisons » de l’auteur : 
Aincourt, Fontevrault, Clairvaux et Chateaubriant d’ou il s’est évadé 
sans grande difficulté. Le récit du voyage 4 Londres en janvier 1943 est 
conforme a celui déja fait par Rémy. Le séjour 4 Londres apporte d’inté- 
ressantes notations, moins sur la France libre — a V’égard de laquelle se 
manifeste une hargne probablement née postérieurement — que sur la 
Grande-Bretagne. La derniére partie de l’ouvrage relate les discussions des 
communistes avec de Gaulle pour leur entrée au gouvernement, l’action de 
Grenier au Commissariat de l’Air et la terrible querelle provoquée par les évé- 
nements du Vercors (sur ce dernier point, le récit de Grenier reprend |’essen- 
tiel des articles écrits par lui en 1947, notamment dans les Lettres frangaises 
du 23 octobre). Le récit s’achéve sur une visite 4 Dachau en mars 1945. 

Est-ce 4 dire que notre curiosité est entiérement satisfaite ? Certes pas ! 
Le récit de Grenier n’apporte pas grand-chose sur le sujet ot! nous attendions 
le plus de lui : l’activité du parti communiste clandestin. Certes Grenier, 
bien que membre du Comité central, n’appartenait pas a la Direction. II 
a constaté d’abord la vitalité du parti, manifestée par sa presse clandestine 
et par ses liaisons ; puis il a joué le réle modeste qu’on lui demandait, avant 
d’étre appelé a des responsabilités plus spectaculaires, mais cependant 
subordonnées. Il semble donc que, 4 cété, et au-dessus de son organisation 
résistante, le parti ait gardé un appareil clandestin purement politique. Qui 
le composait ? Thorez n’apparait pas souvent dans ces pages, sauf pour 
recevoir quelques saluts rituels. J. Duclos et Benoit- Frachon seuls sont 
nommés comme deux grands responsables. 

Nous ne savons donc pas dans quelles conditions et par qui furent 
élaborées les directives et la politique du parti, entre le pacte germano- 
russe et la déclaration de guerre de l’Allemagne 4 1’U.R.S.S. A ce moment, 
de nombreux militants de haut rang ont été emprisonnés et sont sortis 
du circuit : la ligne aurait-elle été la méme s’ils avaient contribué a la fixer ? 

F. Grenier rend au parti l’hommage inconditionnel de rigueur : « I] 
a 6té la seule force qui n’a pas perdu pied dans la tourmente »; on le croit 
aisément lorsqu’il loue l’esprit de corps, la discipline et le sens de l’organi- 


(1) Fernand Grenier, C’était ainsi (Souvenirs), Editions Sociales, 1959, 220 p. 
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sation des communistes dans leurs prisons. Mais l’affirmation « qu’il conve- 
nait seulement d’approfondir la politique extérieure de 1’U.R.S.S. » en 1940, 
et l’exécution en deux mots du « traitre Gitton », ne suffisent certes pas a 
rendre compte du grand malaise provoqué dans le parti parle pacte germano- 
russe. Désorganisation d’abord, surtout en zone sud, qui conduisit des 
isolés 4 des mouvements de résistance non communistes ; trouble dans les 
esprits ensuite, dont Grenier donne seulement un exemple, celui de deux 
militants éprouvés, navrés qu’on leur ait menti en leur affirmant l’invin- 
cibilité de l’Armée Rouge. Dans son récit, on chercherait en vain, par 
exemple, un des thémes essentiels de la propagande du parti avant juin 1941, 
de la guerre impérialiste pour le profit de la Cité ; l’ Angleterre est seulement 
louée pour sa résistance courageuse. Deux franches indications : quand la 
Wehrmacht pénétra en U.R.S.S., Grenier crut d’abord « a un faux bruit 
comme il y en a tant », comme il avoue honnétement que, aprés avoir vu 
de Gaulle en janvier 1943, il lui a fait confiance. 
* 
* * 

Communiste italien, ayant longtemps séjourné en U.R.S.S., puis 
combattu dans les brigades internationales en Espagne, G. Pajetta (1) avait 
été interné en France, d’abord au Vernet, puis au camp des Milles prés 
d’Aix. Il s’en évade dans le courant de 1941, avec la mission de reconstituer 
le parti communiste italien dans le Var. Il séjourne a Saint-Tropez, puis a 
Toulon, effectue un voyage A Saint-Etienne et, au printemps de 1942, devenu 
responsable du parti dans les Alpes-Maritimes, il est arrété & Cannes et 
interné 4 Grasse. La s’arrétent ses souvenirs. 

Son livre apporte quelques lueurs sur un aspect encore peu connu de la 
Résistance : les débuts du parti communiste dans la clandestinité en zone 
sud, par le biais d’une relation de l’activité d’un de ses premiers militants. 
Malgré le sous-titre, il ne s’agit pas d’un journal écrit au moment méme, 
mais 15 ans aprés les événements racontés. Cependant, l’auteur s’est efforcé 
de retrouver l’évolution de ses pensées et d’en situer les moments princi- 
paux ; malheureusement, il n’a pas pu, ou pas voulu, dater trés exactement 
les faits, et sa prudence de vieux militant lui a interdit de donner les noms 
véritables de ses partenaires, 4 quelques exceptions prés, dont la plus notable 
est Longo, qui parait avoir exercé une trés grande influence sur ses compa- 
triotes communistes émigrés. 

Pajetta est un communiste convaincu et dévoué. Mais il apparait aussi 
comme un homme sensible, qui évoque avec émotion ses moments difficiles 
d’une existence dangereuse ; il sait analyser ses sentiments, et il fait une place 
aux plus intimes d’entre eux, la nostalgie du pays natal, le souvenir de la 
mére laissée en Italie, les difficultés de la vie de famille dans la clandestinité. 
Son « journal » donne ainsi impression d’une grande sincérité, qui accroit 
encore son intérét. 

Le lecteur peut revivre, en suivant l’auteur dans ses périgrinations, la 
curieuse ambiance de la zone non occupée dans les deux premiéres années qui 
suivirent l’armistice. L’attentisme y est de régle, avec l’anglophobie. Si le 
régime nouveau marque un durcissement notable par rapport a la 111° Répu- 
blique, il parait encore assez débonnaire, comparé a ce que la Milice fera 
de lui en 1943, comparé surtout 4 loccupation allemande de la zone nord ; 
c’est ainsi que, pour s’évader du camps des Milles, Pajetta n’eut qu’a prendre 
le tramway pour Marseille. 

C’est a l’activité du parti communiste italien qu’est consacré l’essentiel 


(1) Giuliano Pasetta, Douce France, Diario (1940-1942), Editori Riuniti, Roma, 1956, 
278 p. 
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de l’ouvrage. Il était entiérement détruit ; aprés un an d’efforts, Pajetta 
réussit & grouper 78 militants dans le Var; il en trouvera 150 dans les 
Alpes-Maritimes. Sa téche est compliquée du fait que les émigrés italiens 
sont pour la plupart des gens pauvres et frustes ; or, c’est de leurs cotisa- 
tions que vit le parti (50 F par mois et par téte) ; et les moyens matériels sont 
trés limités ; le fonctionnaire clandestin pour le département dispose de 
45 F par jour; les premiéres notes, Leitere di Spartacus, sont dactylographiées ; 
par la suite, le journal La Nosira Voce est ronéotypé. Aussi bien, l’activité 
se borne apparemment a peu de choses, presque uniquement a prendre des 
contacts pour reconstituer l’appareil clandestin, et encore imparfaitement : 
fin 1942, il n’existe pas encore de Comité fédéral. La grande opération est une 
large diffusion de tracts le 1¢™ mai 1942; a la date ow s’arréte le journal, 
aucun « activisme » ne s’est encore manifesté autrement qu’en intention. 

Toutefois le parti s’est implanté 4 peu prés partout ; il communique avec 
l’Italie par la Suisse ; il envoie des volontaires dans les troupes italiennes 
en Russie pour démoraliser leurs compatriotes ; il s’étoffe par l’adhésion 
d’autres étrangers, Polonais, Arméniens, Grecs ; la vie est rude, les déceptions 
sont nombreuses, mais le dévouement manifesté par beaucoup permet a 
l’auteur d’écrire avec orgueil que « le parti peut demander n’importe quoi 
a ses militants ». 

Les relations avec les communistes francais sont, a la base du moins, 
moins étroites qu’on pourrait le croire. Le parti communiste italien est 
dirigé seulement par des Italiens. Mais les mots d’ordre sont les mémes, et 
ce n’est pas le moindre intérét du livre de Pajetta que ses révélations sur les 
premiers pas du parti communiste clandestin francais en zone sud. 

Au départ, si le ressentiment est vif contre le régime de Vichy, comparé 
a ces « fascismes balkaniques qui se battent entre eux mais rivalisent de 
servilité a l’égard de Hitler », le mot d’ordre est la neutralité dans la guerre. 
Pétinistes et Gaullistes sont mis dans le méme sac, leur attitude étant la méme 
a l’égard du parti. En février 1941, le programme du parti est ainsi formulé : 
« Nous nous battons pour la paix et l’indépendance et pour la liberté des 
peuples ; pas d’accord avec les Gaullistes qui veulent seulement l’extension 
du conflit et donnent raison aux Anglais. » Aussi bien, dans ses premiéres 
directives, le P.C. italien n’intime pas a ses adhérents l’ordre de rester en 
France, mais leur demande de faire leur choix : partir ou rester. 

Par la suite, il semble que les Italiens aient eu tendance a se rapprocher 
des Gaullistes plus tét que les Francais. Mais, aprés l’agression allemande 
contre 1’°U.R.S.S., la situation est claire : il importe « d’agir de facon que 
Hitler ne puisse compter sur aucune aide a l’Ouest ; pour cela, l’entente est 
nécessaire avec tout ce qui n'est pas hitlérien ». 

L’évolution des Gaullistes réduit de moitié le chemin a parcourir, la 
belle résistance de l’ Armée Rouge diminuant leurs préventions contre les 
communistes. C’est ainsi que, courant 1942, prend corps l’idée du Front 
national. De leur cété, les communistes italiens nouent a ce moment leurs 
premiéres relations avec leurs compatriotes socialistes, jusque-la confinés 
dans une activité paralléle. 

Cependant, quelques régles de l’activité résistante se dégagent peu a peu 
du récit de ce probe combattant : l’importance de la solidarité, qui crée les 
premiers liens entre les familles des victimes de la lutte et leurs amis 
demeurés libres ; le réle capital joué par la propagande, avant l’action a 
laquelle elle prépare (au commencement, pour la Résistance, était le verbe) ; 
Vinfluence exaltante de l’écoute de la radio alliée (ici Radio-Moscou, Radio- 
Londres, plus audible, étant considéré comme « un foyer d’infection atten- 
tiste ») ; le réle des relations de familles qui, pour les refuges et les liaisons 
notamment, sont aussi utiles que les sympathies politiques ; l’inquiétude 
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que fait naitre l’organisation des premiers sabotages — ici dans les mines 
de charbon de Saint-Etienne : comment paralyser le plus possible, en détrui- 
sant le moins et, surtout, en évitant de faire des victimes ? 

Tout cela, la Résistance entiére, communiste ou non, l’a connu a ses 
débuts, y compris les dangers courus et le pourcentage des pertes : fin 1942, 
la majorité des dirigeants du P.C. italien ont déja été arrétés dans l’une ou 
Vautre zone. 


Une histoire de la Libération de la France 


Aprés son Histoire de Vichy (1), M. R. Aron a tenté, non sans courage, 
de brosser la vaste fresque de la Libération de la France (2); entreprise 
audacieuse, certes, que son audace méme rend estimable, puisqu’elle 
est, comme l|’écrit l’auteur, « la premiére mise au point d’une des périodes 
les plus dramatiques et les plus complexes qu’ait connues notre pays ». 

Une premiére difficulté était de cerner exactement le sujet. La France 
a été, pour sa Libération, le thédtre de grandes batailles, souvent contées, 
dont il importait de ne pas recommencer le récit. Sur ce point, la tache 
de M. Aron était relativement aisée et on aurait mauvaise grace a lui 
reprocher de ne rier apporter de bien neuf; du moins a-t-il mis l’accent 
sur la participation francaise dans l’immense action alliée. 

Outre cet épisode de la deuxiéme guerre mondiale, la Libération de 
la France a été aussi la conclusion du long conflit diplomatique qui a 
opposé, depuis juin 1940, la France Libre aux Anglo-Saxons, surtout aux 
Américains, et qui s’est terminé par la victoire compléte du général de 
Gaulle. Sur ce point aussi, M. Aron n’ayant pas eu accés a des archives 
diplomatiques inédites, on ne saurait lui faire grief d’avoir seulement résumé, 
trés convenablement, l’évolution de la question. 

Reste la troisiéme partie, la seule dont on peut demander a des Frangais, 
et 4 des Frangais seuls, d’effectuer l’étude : la participation des Frangais 
de l’intérieur 4 leur libération, les querelles qui les ont opposés, le bouil- 
lonnement révolutionnaire, longtemps souterrain, qui accompagna et suivit 
les combats. Ici, M. Aron rencontrait des difficultés que connaissent bien 
les historiens de la Résistance et qui ont empéché plus d’un projet de 
livre d’aboutir. M. Aron, et on ne saurait dire si on doit l’en louer, a 
cavaliérement affronté les obstacles ; il n’est pas sar qu’il les ait tous victo- 
rieusement franchis. 

Il n’a pas toujours percé les énigmes posées par les pseudonymes (3), 
ni triomphé des limitations que les réglements d’archives mettent a la 
consultation des documents les plus intéressants. Or, comment se passer, 
pour ne parler que d’elles, des archives des Comités départementaux de 
Libération ? Certes, de temps en temps, M. Aron brandit un document 
inédit, sur l’origine duquel on aimerait parfois recevoir plus de précision (4), 
mais, de facon générale, l’afflux irrégulier de la documentation sur des 
aspects ou des régions, améne M. Aron, tout naturellement, 4 donner une 
place excessive 4 certains points de son propos, et insuffisante 4 d’autres. _ 


(1) Cf. notre compte rendu in Revue d’histoire de la deuxiéme guerre mondiale, n° 23, 
juillet 1956. 

(2) R. Aron, Histoire de la Libération de la France (juin 1944-mai 1945), Arthéme 
Fayard, Paris, 1959, 779 p. 

(3) Charvet pour H. Frenay a Alger, par exemple. 

(4) « Instruction allemande du 12 mars 1944 sur la milice » (p. 105), « un procés- 
verbal officiel » (p. 109), « conversation téléphonique Choltitz-Speidel, confirmée par un 
résistant frangais » (p. 409), etc. 

















46 HISTOIRE DE LA DEUXIEME GUERRE MONDIALE 


Peut-étre aurait-il pu cependant tirer davantage de la matiére mise 
a sa disposition ? Certaines lacunes de sa bibliographie surprennent, et 
plus encore, l’absence, dans la liste des témoins interrogés, d’un nombre 
imposant d’acteurs parmi les plus importants (1). Aussi bien, s’il arrive 
qu’il tombe parfois sur le bon témoin — tel M. Dalloz pour le Vercors — 
ou, comme un candidat heureux a l’agrégation, sur le bon livre, trop souvent, 
les déclarations intéressées de témoins privilégiés sont prises en compte, 
sans qu’aient été passés suffisamment au crible chiffres et affirmations. 

Relever les erreurs et les lacunes nous entrainerait trop loin. Mais, a 
mesure qu'il parcourt l’ouvrage, le lecteur peut aisément se convaincre 
que M. Aron ne connait guére l’histoire de la Résistance francaise, si bien 
que sa principale entorse a la bonne méthode a été probablement de vouloir 
parvenir a une conclusion — la Libération — en ignorant les prémisses 
— l’action clandestine. L’ennui est que, au passage, des sujets trés impor- 
tants — la Résistance Fer ou la Résistance P.T.T. — sont ainsi déflorés 
sans étre véritablement traités. 

Vouloir, de toutes fagons, écrire une histoire de la Libération, et partiel- 
lement de la Résistance, sans les documents allemands ou les procés-verbaux 
de la gendarmerie, était une singuliére gageure (2). Plus prudente, la 
Commission d’Histoire de la Résistance, aprés 12 années d’un travail 
collectif, va seulement entreprendre |’élaboration d’une chronologie de la 
Résistance, département par département ; aprés quoi, viendront peu a 
peu monographies de réseaux ou de régions, sans lesquelles une étude synthé- 
tique ne peut étre que prématurée, et qu’il arrive 4 M. Aron de souhaiter. 

Il reste que ce livre de dimensions imposantes est, malgré ses inévitables 
imperfections, le fruit d’un gros travail accompli avec une incontestable 
probité d’esprit. Sur bien des points, M. R. Aron fait preuve d’une séré- 
nité qui contribuera 4 dépassionner d’ultérieurs débats ; sans doute, aussi, 
sa tentative hardie a-t-elle provoqué un grand nombre de protestations, 
compléments, rectifications, qui enrichiront le dossier de l’historien. 

Les principales conclusions auxquelles il parvient, bien qu’insuffisamment 
étayées, paraissent acceptables, notamment sur le grand mérite de la 
Résistance — intérieure ou extérieure — d’avoir mis en place a la Libération 
une administration nouvelle qui, malgré sa fragilité, a pris le pays en main 
et limité un désordre impossible & empécher. L.’analyse du comportement 
du parti communiste, désirant et refusant a la fois la prise du pouvoir, 
est particuliérement bien venue. 

Le récit est vivant, parfois peut-étre un peu trop orienté vers le détail 
pittoresque, le « suspense », le fait sensationnel ou la conversation recons- 
tituée (3), mais l’écrivain est toujours de qualité, qu’il évoque le débar- 
quement, « croisade préfabriquée », la Normandie «dont le risque alimentaire, 
aprés sa libération, sera celui de la pléthore », Vichy en juin 1944, « pays 
légal séparé du pays réel », ou Abetz « qui aimait la France comme le paysan 
le bétail dont un jour il se nourrira ». Et le rappel de la coutume des proellas 


a Ouessant est plein de poésie. 
P oe Henri MICHEL. 


(1) Je cite péle-méle : d’Astier de La Vigerie, Guingouin, Cassou, Ravanel, Rol- 
Tanguy, Defferre, Arnal, Ingrand, Aubrac, Copeau, Juvenal, D. Mayer, Kriegel-Valrimont, 
Le Troquer, général Montsabert, etc. 

(2) La presse clandestine, peu utilis¢ée par l’auteur, lui aurait fourni souvent d’utiles 
précisions. Les différences de conception entre 1’A.S. et les F.T.P. s’y étalent, ainsi que 
les discussions sur l’action immédiate, le jour J, l’utilité des sabotages, la prise du pouvoir, 
les mesures a4 prendre a la Libération, etc. 

(3) Certains portraits, tel celui du général Keenig, ont besoin d’étre sérieusement 
retouchés. 
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Les causes de Pearl-Harbour 


Quelles sont les causes du drame de Pearl Harbor ? Comment la flotte 
américaine a-t-elle pu étre surprise et détruite dans un port alors que le 
gouvernement et le haut commandement militaire et naval des Etats-Unis 
savaient que la guerre était imminente ? Comment expliquer ce désastre ? 
Négligence ? C’est en effet le reproche que se sont adressé les unes aux 
autres un certain nombre de hautes autorités civiles et militaires. Mais 
il y a aussi la thése soutenue et exposée par l’amiral Theobald dans un livre 
(Le secret de Pearl Harbor), analysé précédemment dans la présente 
Revue (1). Thése machiavélique, mais qui s’appuie sur des arguments de 
poids. D’aprés l’amiral Theobald, c’est le président Roosevelt qui aurait 
perpétré cette machination. Convaincu que les Etats-Unis seraient fata- 
lement amenés a entrer dans la guerre contre le nazisme mais sachant, 
d’autre part, que la majorité de ses compatriotes étaient isolationnistes, 
Roosevelt aurait amené les Japonais 4 frapper le premier coup, ce qui était 
nécessaire 4 une réaction psychologique de nature a changer l’orientation 
des esprits américains. Dans ce but, il aurait placé aux Hawai une flotte 
laissée dans l’ignorance de la tension croissante entre le Japon et les Etats- 
Unis et de l’imminence du conflit ; le commandement militaire et civil 
des Hawai, ne se méfiant pas, aurait négligé de prendre les mesures de 
défense nécessaires. D’ot une catastrophe, mais aussi un revirement de 
Vopinion publique qui donna 4 Roosevelt la liberté d’agir. 

Un ouvrage de M. Trefousse (2) ne présente pas une argumentation en 
faveur de telle ou telle théorie. Il se contente de rassembler les dépositions des 
personnes intéressées devant les conseils d’enquéte, les interrogatoires des 
tribunaux militaires internationaux de Nuremberg et de Tokyé, des frag- 
ments de carnets de notes. Il ne les a méme pas reliés par des pages person- 
nelles ot: auraient pu se glisser des réflexions subjectives ; se gardant 
d’influencer a l’avance le lecteur, il lui met sous les yeux une documentation 
qu’il lui serait difficile de rassembler lui-méme, et il le laisse juge. 

Le livre s’ouvre sur les témoignages des deux chefs militaires des 
Hawai, l’amiral Husband E. Kimmel, commandant la flotte du Pacifique, 
et le général Walter C. Short, commandant du secteur des Hawai. Tous 
deux se plaignent de n’avoir pas été tenus par Washington au courant des 
informations résultant du développement des négociations américano- 
japonaises et du décryptement des messages secrets du Japon. L’amiral 
Kimmel dit en substance : : 

« Le 24 novembre 1941, le chef des opérations navales me prévint de 
V’échec probable des négociations et il ajouta qu’une attaque japonaise 
était possible sur les Philippines ou Guam; il ne dit rien des Hawai. La 
marine, 4 Washington, connaissait mon programme journalier d’opérations 
prévues pour la période en cours : elle n’y fit aucune objection. 


(1) Revue @histoire de la deuxiéme guerre mondiale, n° 23, juillet 1956. 
(2) Hans Louis TReErousseE, What happened at Pearl Harbor ? (Que s’est-il passé a 
Pearl Harbor ?), Twaine, New York, 324 p., 1958. 
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« Le 27 novembre, le chef des opérations navales m’envoya un nouveau 
télégramme faisant prévoir une attaque du Japon dans les quelques jours 
qui allaient suivre. L’attaque était prévue contre les Philippines, la Thailande 
ou la péninsule de Kra, peut-étre Bornéo. I] n’était pas question des Hawai. 
Il me prescrivait de prendre les mesures défensives prévues ; or, le méme 
jour, la marine et l’armée nous suggéraient le départ des Hawai de la 
moitié de l’aviation de chasse, ce qui me fit envoyer, le 28, des porte-avions 
a Midway et & Wake; mes unités lourdes étaient ainsi partiellement 
immobilisées. 

« En juillet 1941, Washington m’avait envoyé au moins sept télégrammes 
mentionnant le déchiffrement de messages diplomatiques entre Téoky6é 
et plusieurs de ses ambassades ou consulats. Je n’en ai plus recu d’autres 
avant le let décembre, quand les Japonais parlaient d’un plan d’attaque 
de la Thailande. 

« En revanche, je n’ai pas eu de communication d’un télégramme 
japonais, déchiffré le 9 octobre, dans lequel Pearl Harbor était divisé 
en 5 secteurs et qui demandait a son consul général la position exacte de 
chaque navire de guerre américain dans ces secteurs. 

« Je n’ai pas eu communication d’un télégramme japonais déchiffré 
le 5 novembre, qui parlait d’une date limite pour les négociations. Un 
deuxiéme télégramme, du 11 novembre, un troisitme du 15 novembre, 
ont reparlé de cette date limite : ils ne m’ont pas été communiqués. Un 
autre télégramme, du 16 novembre, a souligné l’importance de la date 
limite : il ne m’a pas été communiqué. 

« Il en est de méme pour un télégramme du 22 novembre prorogeant 
de quatre jours la date limite, puis pour un autre du 24. 

« Le ler décembre, Téky6 avertit ses ambassadeurs 4 Washington que 
la date en question était passée et que la situation était de plus en plus 
critique : le renseignement ne m’a pas été transmis. 

« Le 28 novembre, Toky6 a demandé a ses ambassadeurs de ne pas 

laisser croire 4 la rupture prochaine des négociations : je n’ai pas eu ce 
renseignement. » 
* La liste des griefs de l’amiral ne s’arrétait pas 1a et aprés avoir exposé 
chacun d’eux, il répétait invariablement : « Ce renseignement ne m’a jamais 
été envoyé. » Cependant, en étudiant de prés les informations que les 
autorités de Washington ont gardées pour elles, on aurait di en conclure, 
affirma l’amiral, que les Japonais ne visaient pas seulement le Sud. I] ajouta 
que, s’il en avait eu connaissance, il se serait gardé d’obéir aux suggestions 
de la marine d’envoyer ses porte-avions 4 Midway et a4 Wake et sa flotte 
n’aurait pas été paralysée. 

Aprés la déposition de l’amiral Kimmel, toute chargée d’accusations, 
nous avons sous les yeux celle du général Short. Nous entendons les mémes 
doléances. A aucun moment, depuis le 12 juin 1941, le War Department 
ne lui a parlé de la possibilité d’une attaque sur les Hawai, mais les Philip- 
pines ont été mentionnées a maintes reprises comme objectif probable. 
Le War Depariment a gardé pour lui les nombreux renseignements qui 
auraient permis au général de se faire une idée exacte de la situation. Averti 
le 27 novembre de la nécessité de prendre des mesures de défense, il a 
rendu compte de mesures contre un sabotage possible ; le Département de 
la Guerre aurait pu, pendant neuf jours, lui dire qu'il faisait fausse route ; 
la Guerre est restée muette. 

Ce message du 27 novembre a fait couler beaucoup d’encre. On Il’a baptisé 
le « Do and don’t message », le message « Faites et ne faites pas. » En effet, 
il disait clairement qu’on pouvait s’attendre 4 tout moment a des actes 
d’hostilité de la part du Japon, mais il fallait faire en sorte que les Etats- 
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Unis ne portent pas le premier coup. Il y était encore dit que toutes les 
mesures de défense devaient étre prises, mais il ne fallait pas alerter la 
population (en grande partie japonaise), qui devait rester dans l’ignorance 
des intentions américaines. 

Je ne reproduis pas tous les reproches adressés par le général Short a 
son ministére et qui répétent ceux que l’amiral Kimmel a adressés au sien. 
Je détache seulement encore celui-ci : le War Department savait, dés 
le ler décembre, que les Japonais étaient préts 4 détruire leurs codes et 
machines chiffrantes, et il apprit le 3 que l’opération devait étre faite aux 
Etats-Unis ; or, ce renseignement ne fut pas envoyé aux Hawai. 

Le général Short, comme l’amiral Kimmel, déplore que les renseigne- 
ments de la derniére heure (le célébre message en 14 parties) aient été 
transmis par des voies lentes qui les ont fait arriver trop tard, plusieurs 
heures aprés l’attaque. Je n’insiste pas, car des vies humaines auraient 
peut-étre été épargnées, mais le résultat général de l’attaque japonaise edt 
été le méme. 

Passons plusieurs chapitres de l’ouvrage pour lire les dépositions 
militaires de Washington. C’est d’abord le Secretary of War Henry Stimson 
qui présente les vues (j’allais dire la défense) du ministére de la Guerre. 
Il rappelle qu’au cours de 1’été 1941, les mouvements de forces du Japon 
vers le Sud, ainsi que les communications déchiffrées, firent comprendre 
nettement a Washington que les objectifs japonais étaient Singapour et 
les Indes néerlandaises. Au milieu de novembre, le gouvernement américain 
put craindre une gréve des mineurs et envisagea de faire continuer ]’exploi- 
tation par les militaires. Ce n’est que vers le 20 qu'une solution intervint 
et que le gouvernement put se consacrer plus entiérement a la question 
japonaise. A ce moment, de gros contingents japonais furent embarqués a 
Changhai et dirigés vers le Sud. Le 27, on apprit que toutes ces forces 
allaient peut-étre en Indochine, mais peut-étre aussi vers les Philippines 
ou les Indes néerlandaises, ou vers le Siam et la Birmanie ou Singapour. 
Toute l’attention des hautes autorités américaines s’aiguilla vers ces 
régions. Or, c’est & ce moment (le 27 novembre) que fut envoyé, par le 
général Marshall, chef d’état-major général, le fameux message : « Faites 
et ne faites pas. » M. Stimson, qui coopéra a4 sa rédaction, le juge parfai- 
tement clair. Le général Short, dit-il, était averti de l’imminence de la 
guerre, de la possibilité d’une attaque japonaise. Il devait donc étre sur ses 
gardes. M. Stimson reconnait que le compte rendu d’exécution du général 
Short, qui parlait simplement de mesures contre le sabotage, a passé sous 
ses yeux, sans qu’il en remarquat l’insuffisance. Ayant formellement accusé 
le général Short d’étre, pour sa part, responsable du désastre, il termine 
cependant sa déposition en reconnaissant que les services du Département 
de la Guerre (ses services) auraient di s’apercevoir que le général Short 
ne recevait pas tous les renseignements désirables et que son esprit n’était 
pas orienté dans la bonne voie. 

Nous arrivons alors 4 la déposition du chef d’état-major, le général 
George C. Marshall. A ses yeux, le message du 27 novembre (« Faites et ne 
faites pas »), qui fut signé Marshall, mais dont il avait laissé la rédaction. 
a un subordonné parce qu’il devait s’absenter, ce message, lu a son retour 
a Washington le 28, lui parut clair et suffisant. Quant a la réponse du 
général Short (jugée insuffisante par la suite), il la vit sans doute, mais 
son contenu ne le frappa pas et aucun de ses officiers ne lui fit remarquer 
que les mesures prises aux Hawai ne paraissaient pas répondre aux nécessités 
de l’heure. Le général Marshall, accusé par le général Short de ne pas l’avoir 
tenu au courant du contenu des télégrammes japonais déchiffrés, fait 
valoir que son 2° bureau (G. 2) craignait que les Japonais n’apprissent que 
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les Américains liraient leurs messages a livre ouvert, et que lui-méme 
n’intervenait pas dans l’envoi des informations aux divers commande- 
ments outre-mer. Le général Marshall fut ensuite interrogé sur l’emploi 
de son temps le dimanche 7, jour de l’attaque. On a trouvé bizarre, anormal, 
qu’il fit, ce matin-la, 4 un moment critique, sa promenade a cheval hebdo- 
madaire et les partisans de la théorie avancée par l’amiral Theobald ont 
exploité ce fait, l’ont présenté comme prémédité. Le général Marshall n’est 
descendu de cheval que peu de temps avant midi et ce n’est qu’alors qu’il 
a lu le long message japonais en 14 parties, qui faisait prévoir un grand 
événement qu’annoncerait un dernier télégramme a 13 heures. Pourtant, 
ce message déchiffré l’attendait dans son bureau depuis la nuit précédente. 
Il reconnait qu’il ne s’est pas servi, pour adresser 4 ce moment un télé- 
gramme d’alerte aux Hawai, d’une voie rapide, que la marine mettait 
d’ailleurs 4 sa disposition; aussi son télégramme arriva-t-il longtemps 
aprés que l’attaque était terminée. 

Vers la fin de sa déposition, le général Marshall dit qu’il croyait que la 
premiére attaque japonaise serait dirigée sur les Philippines pour atteindre 
ensuite Singapour. Cette attaque eut lieu, en effet, mais en méme temps 
le coup de surprise aux Hawai couvrit efficacement, et pour longtemps, 
Voffensive japonaise au Sud. 

Puisque M. Trefousse a voulu laisser au lecteur toute liberté pour 
juger, sans doute est-il permis 4 chacun d’essayer de dégager la vérité des 
documents mis sous nos yeux. Au reste, ne se dégage-t-elle pas toute seule ? 
Le général Marshall, comme son ministre, influencé par l’évolution des 
négociations, le déchiffrage au jour le jour des messages japonais, les 
mouvements des forces opérés par les Japonais, n’a guére pensé qu’a 
l’offensive en direction du Sud. Avec les hautes autorités militaireset navales 
de Washington, il a pensé qu’on pouvait encore faire attention du cété de 
Midway et de Wake. Mais personne n’a pensé 4 une attaque arrivant par 
le Nord sur les Hawai. Les yeux fixés sur les Philippines, il a négligé — on 
peut écrire le mot — de mettre le commandement des Hawai sur ses gardes ; 
il l’a alerté le 27 novembre, mais d’une maniére un peu ambigué et il ne 
s’est pas apercu que la réponse du général Short montrait que ce dernier 
comprenait mal la situation. Mais le général Marshall ne porte pas seul 
la responsabilité de n’avoir pas pensé suffisamment aux Hawai : son chef 
du bureau des opérations, son chef du bureau des renseignements, ne l’ont 
pas aidé a voir plus clair. Enfin, la marine japonaise a fort bien manceuvré 
et elle s’est portée 4 l’attaque dans un silence absolu, ne laissant aucune 
prise aux décrypteurs. 

Ce qui est dit pour la guerre s’applique en tous points 4 la marine. 
D’autre part, il faut bien reconnaitre que la diéte d’informations, 4 laquelle 
Washington avait soumis les commandements militaire et naval des Hawai, 
a assoupi ces derniers. Les dépositions font apparaitre de nombreuses indi- 
cations d’un regrettable manque de vigilance, que les lecteurs profes- 
sionnels ne seront pas les seuls 4 noter. Le service des radars, en particulier, 
n’a pas été organisé avec soin. Les interrogatoires de certains hommes de 
service sont significatifs a cet égard. Il y avait un poste radar a la pointe 
septentrionale de l’ile d’Oahu, & Opana. Le matin de l’attaque, le poste 
était occupé par un sergent et un homme. Le service finissait 4 7 heures 
du matin, aprés quoi on fermait le poste. Mais voila qu’a 7 h 02, ils aper- 
coivent sur leur écran une nuée d’avions, 4 ne pas en croire leurs yeux. 
Ils s’interrogent : le service est fini, le soldat est d’avis de s’en aller sans 
rien dire ; tout de méme, le sergent se décide 4 téléphoner la présence de 
ces avions qu’il voit 4 130 milles. Il y a deux lignes; au bout de Il’une, 
personne. Sur l’autre, il trouve un téléphoniste qui lui répond qu’il n’y a 
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personne autour de lui et qu’il ne sait que faire du renseignement. Quittant 
son téléphone, il trouve un lieutenant qui vient a l’appareil et dit au poste 
d’Opana quelque chose comme : « Oh! Cela va! Ne faites pas attention a 
cela. » Ce lieutenant, devenu colonel, déclare qu’il ne savait pas trés bien 
pourquoi il était 1a, car sa mission était trés mal définie. En fait, le temps 
s’écoula et le renseignement ne servit a rien. 

L’ouvrage contient encore le texte de nombreux documents, en parti- 
culier ceux qui sont relatifs aux négociations entre Américains et Japonais 
a Washington. 

Les passions politiques, la rancceur de ceux qui ont été frappés par des 
sanctions, ont fait naitre une thése qui ne résiste pas a l’examen des faits. 
Ceux-ci s’expliquent par des raisons simples : des erreurs de jugement et 
des négligences qu’il convient de considérer en se replacant dans |’atmos- 
phére de l’époque et, ne l’oublions pas, par une manceuvre japonaise parfai- 
tement préparée et exécutée. 


Deux histoires générales 


Deux ouvrages ont traité le méme sujet : l'ensemble de la guerre du 
Pacifique, et ces ouvrages sont parfaitement dissemblables. Aussi bien ne 
s’adressent-ils pas aux mémes lecteurs. L’un est un livre d’histoire ; l’autre, 
de Vhistoire romancée ; on se servira du premier au cours d’études ; on 
retirera du second des impressions. Le premier est un gros ouvrage édité 
d’abord en quatre volumes et réédité en huit (1). Il a été rédigé par le colonel 
Hattori qui fut pendant une partie de la guerre chef du bureau des opérations 
au Grand Quartier général japonais, qui a été employé par les Américains 
pendant l’occupation au classement des archives historiques japonaises 
et qui est actuellement directeur d’un service historique. I] a travaillé 
d’aprés les archives reconstituées (car au lendemain de la guerre les forces 
japonaises avaient eu l’ordre de briler leurs documents et d’autre part les 
Américains avaient voulu faire le trust de tout ce qui avait trait ala guerre). 
Ayant vécu longtemps dans les hautes sphéres du commandement, ayant 
participé 4 ses travaux dans un domaine important au premier chef, celui 
des opérations, il a connu et vu 4 l’ceuvre les titulaires des hauts emplois. 
On peut regretter qu’il n’ait pas davantage souligné le caractére de chacun, 
noté leurs réactions. Parmi les grands chefs tous ne se sont pas suicidés au 
moment de la capitulation ou ne sont pas encore morts, c’est peut-étre 
pourquoi le colonel Hattori s’est abstenu de tracer des portraits. Quelques 
touches, cependant, ¢a et la, suffisent 4 noter par exemple la rudesse de 
l’'amiral Nagano, chef d’état-major général de la marine ; elles sont rares. 
Il a eu moins de scrupules a l’égard des civils ; sans trouver 4 aucun moment 
un véritable portrait du ministre. des Affaires étrangéres Matsuoka, le 
lecteur s’imagine parfaitement l’ambition, la suffisance, la grandiloquence, 
l’extravagance du personnage, dont le ministre de la Marine dit un jour 
en séance du Conseil de liaison : « Est-ce que notre ministre des Affaires 
étrangéres a bien sa téte ? » et dont Shigemitsu Mamoru, qui fut aussi 
ministre, écrit dans ses Mémoires a la suite d’une visite 4 Matsuoka malade :° 
« J’ai pensé qu’il était fou. » Ce que dit le colonel Hattori du Prince Konoe 

“permet, de méme, de voir combien cet homme fut énigmatique, brumeux 
‘dans sa pensée et son expression. 


(1) Hatrort (Takushiré), Dai Téa sensé zenshi (Histoire compléte de la guerre 
d’Eziréme-Orient), Tdkyé, Masushobé, 1953, 4 vol., 379 + 424 + 426 + 472 p. Nom- 
breuses cartes, photos, etc. 
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Le colonel Hattori expose clairement les opérations. I] est du métier. 
Avant chaque campagne, le lecteur est mis en présence du plan (plus ou 
moins résumé), il connait l’ordre de bataille des forces qui seront engagées. 
Le déroulement des faits est en général bien ordonné ; il va sans dire qu’a 
l’échelle de l’ouvrage, il est beaucoup moins détaillé que dans les études 
américaines ou britanniques dont chacune consacre quatre a cing cents 
pages 4 une seule campagne. Mais l’auteur ne pouvait écrire 4 lui seul 
l’équivalent des cent volumes projetés par le comité de rédaction américain. 

Les cartes qui accompagnent cette histoire sont 4 peu prés suffisantes, 
sans mériter de louanges particuliéres. De nombreux tableaux d’effectifs, 
de munitions, etc., précisent la situation. Les photographies placées au début 
de chaque tome sont intéressantes malgré leur petit format. 

M. Giuglaris a mis cing ans a4 composer son livre (1). Il réside depuis sept 
ans au Japon ow il est correspondant de journaux frangais ; je sais qu’il 
parle avec facilité le japonais courant, mais il ne le lit pas, car nombre de 
passages trahissent la traduction de textes japonais, par des Japonais. 
Que cette remarque n’enléve rien au mérite de l’auteur qui, ne voulant 
puiser qu’aux seules sources japonaises, nous dit dans son introduction 
qu’il « a constitué lui-méme une collection de documents allant depuis les 
journaux du temps de guerre aux documents officiels et aux livres de 
mémoires », qui a da faire un tri dans leurs traductions et les assembler. 
Ceci représente une tache ardue, considérable. 

Habitué aux reportages (M. Giuglaris en a fait de nombreux notamment 
pendant la guerre de Corée) il sait fort bien attirer et retenir l’attention du 
lecteur. Il a écrit pour le grand public et il a présenté les faits historiques 
en les accompagnant de récits pittoresques, dans un style alerte, familier, 
attrayant. Malheureusement, c’est précisément cette conception de l’ceuvre 
que je regrette d’avoir a critiquer. Les dialogues innombrables qui agré- 
mentent chaque page de son livre n’ont sans doute pas été inventés par 
l’auteur qui les a puisés dans des articles ou des mémoires japonais, mais 
ils ne peuvent étre acceptés comme authentiques ou entiérement authen- 
tiques. La plupart reposent sans doute sur un fonds de vérité, mais comment 
faire le départ entre ce qui a été réellement dit et ce qui a été imaginé ? 
\’est par la que nous sortons de l’histoire proprement dite ; nous ne savons 
pas distinguer ce qui est digne de foi de ce qui ne I’est pas. 

Chaque phase de la campagne s’ouvre sur un récit anecdotique. La 
surprise de Pearl Harbour débute par la maniére dont les renseignements 
sur les Hawai furent recueillis depuis mars 1941 par un jeune officier de 
marine camouflé en aide-consul. Dans la campagne de Hong-Kong, c’est 
la mission de propagande d’un certain affecté civil qui remplit les premiéres 
pages et ne laisse 4 peu prés aucune place aux opérations. La campagne des 
Philippines forme un chapitre qui conte au long l’odyssée d’un certain 
caporal-chef ; l'ensemble des opérations est résumé dans une page, la der- 
niére. Le chapitre de la conquéte des Indes néerlandaises expose longuement 
la mission d’un commandant auprés des indigénes, toutefois l’action des 
troupes est moins négligée que dans les chapitres précédents. Assurément 
ces hors-d’ceuvre ne sont pas inutiles, car débarrassés des détails surajoutés 
(je ne dis pas par l’auteur mais par ses sources) ils montrent bien le réle 
important joué par les services de renseignements et de propagande ; 
malheureusement, l’histoire de la conduite des troupes se trouve reléguée 
a l’arriére-plan. Il se trouve cependant que certaines opérations sont bien 
décrites ; la bataille de Midway est du nombre et elle n’est pas la seule. 


(1) Marcel Gructaris, Le Japon perd la guerre du Pacifique (sous-titre : De Pearl 
Harbour a Hiroshima), Paris, Arthéme Fayard, 1958, 431 p. 
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Les origines de la guerre occupent dans Hattori une place considérable. 
Sur les événements antérieurs 4 la guerre européenne, sur les incidents de 
Mandchourie et de Chine, l’historien ne trouvera que peu a glaner, mais leur 
présentation sous l’angle japonais présente un intérét certain. En revanche 
la querelle, chaque jour envenimée, avec les Etats-Unis, les interminables 
négociations, les échanges de projets, de contre-projets, de notes et de pro- 
positions qui remplissent la période qui a précédé la guerre et surtout 
l'année 1941, sont éminemment instructifs, quelque fastidieuse que soit 
parfois la lecture des documents ou les pierres d’achoppement sautent aux 
yeux. Ce qui retient surtout l’attention, c’est l’évolution des intentions des 
grands chefs de l’Armée et de la Marine, leur crainte de laisser échapper la 
grande occasion qui s’offrait 4 eux de bénéficier du trouble de 1l’Europe, 
de la victoire escomptée de 1’Allemagne hitlérienne, en méme temps que 
dans l’autre plateau de la balance ils pesaient la certitude d’un conflit 
avec l’Amérique et celle de ne plus étre les maitres de leur destin aprés 
deux ans de guerre. 

Dans |’étude de Hattori, on voit que certains marins avaient été plus 
perspicaces que leurs collégues de l’Armée, mais qu’entrainés par les évé- 
nements, ils n’ont pas été moins résolus qu’eux une fois prise la décision 
de faire la guerre. 

Giuglaris a été beaucoup plus bref et plus superficiel que l’auteur japo- 
nais dans l’étude de ces préliminaires de la guerre. I] a néanmoins trés bien 
saisi et mis en relief les divergences de vues entre l’Armée et la Marine 
japonaises qui opposérent souvent l’une 4 l’autre et retardérent la prise 
de décisions importantes intéressant la conduite de la guerre. Mais il 
n’expose nulle part l’organisation du commandement que l’on trouve au 
contraire trés détaillée dans l’ouvrage du colonel Hattori. On sait que l’or- 
gane supérieur du commandement des forces japonaises était le Grand 
Quartier général (pourquoi ce mot n’est-il pas écrit une seule fois dans 
Giuglaris ?) ot deux divisions se juxtaposaient. Chacune de ces divisions 
avait a sa téte le chef d’état-major général de l’Armée et celui de la Marine 
et était constituée par une fraction de l’état-major général. Mais personne 
ne « coiffait » ces deux organes travaillant céte a céte. Ils devaient s’entendre, 
se mettre d’accord. Théoriquement, l’empereur était le chef supréme des 
forces, mais cela n’était vrai que sur le plan théorique. Quand une décision 
devait étre prise, les deux chefs d’état-major général portaient ensemble 
leur proposition unique devant le Conseil de liaison, composé de plusieurs 
membres du gouvernement et d’eux-mémes, mais la décision ultime devait 
passer devant le Conseil des ministres. Quand la question était d’ordre 
particuliérement élevé, un conseil était tenu devant l’empereur, mais le 
gouvernement devait ensuite entériner la décision, car ces conseils n’avaient 
pas d’existence légale dans la Constitution. En fait, l’empereur est presque 
toujours resté muet en public ; il s’efforgait pourtant de se tenir au courant 
et faisait connaitre son opinion officieusement. De tempérament pacifique, 
il ne voyait pas sans crainte la pente sur laquelle le Japon s’engageait, ses 
avis étaient empreints de prudence. Ils étaient tournés habilement, toujours 
respectueusement, et de telle maniére qu’il ne lui restait qu’é approuver les. 
propositions qui étaient lues solennellement devant lui. On se rappelle 
qu’il s’est cependant départi de son attitude résignée au moment de la capi- 
tulation. 

On trouvera dans Giuglaris certains épisodes que Hattori a passé sous 
silence : par exemple les bombardements aériens, trés limités 4 vrai dire, 
de la céte occidentale des Etats-Unis par les Japonais. On lira aussi tout le 
chapitre qu’il a consacré aux avions-suicides, aux sous-marins de poche, 
aux torpilles dirigées par un homme. 
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Malheureusement, une effarante fantaisie régne sur les noms de lieux 
et de personnes dans l’ouvrage de M. Giuglaris. Certains de ces noms sont 
déformés parce que, en japonais, «1 » « ti », « tu », n’existent pas. C’est 
pourquoi l’fle d’Attu devient Atsu, celle de Rota : Lhota, Giruwa : Guilwa, 
Ormok, Olmock ; il en y a bien d’autres. Des difficultés du méme genre ont 
conduit l’auteur 4 nommer Jitler la position de Jitra. Pourquoi le port de 
Trincomali est-il devenu Trincolomae (en outre, il n’est pas « au Nord de 
Ceylan » mais sur la céte orientale de l’ile), pourquoi Tassafaronga est-il 
écrit Tasaolung, puis Tasaolong avant de trouver son orthographe normale, 
pourquoi Finghafen, Fishaven, remplacent-ils Finschhafen ? Le plus sur- 
prenant est la transformation de Lae en La Haye... Il est curieux de constater 
que si tant de noms géographiques ont été maltraités dans le texte, c’est 
sous une forme correcte qu’on les retrouve dans les trés bonnes petites cartes 
de ce livre. Les noms de personnes ne sont pas davantage respectés. Le 
général lida, commandant d’armée, est toujours appelé Hida, le général 
Nishihara est toujours nommé Ishihara. 

Certaines erreurs sont peut-étre plus graves parce que ce n’est pas seu- 
lement la forme qui est en cause. Je n’insiste pas sur l’amiral Tulagi recevant 
un message au sujet du bombardement de l’ile du méme nom. II s’agit de 
l’amiral Takagi, appelé Kakagi plus loin dans le livre. L’ile de Makin n’est 
pas dans les Mariannes, mais entre les Marshall et les Gilbert ; quand elle 
fut conquise par les Américains, ces derniers étaient encore loin des 
Mariannes. C’est la 23¢ armée et non la 23¢ division qui fut chargée d’enlever 
Hong-Kong. 

Une déclaration du chef d’état-major général de l’ Armée que M. Giuglaris 
appelle depuis le début le « maréchal » Sugiyama (il ne fut maréchal que 
tardivement au cours de la guerre) est ambigué. I] lui fait dire en juin 1942: 
« Maintenant l’objectif doit étre fixé 4 Rabaul, de la nous attaquerons la 
Nouvelle-Guinée et Port Moresby. » Or, les Japonais étaient 4 Rabaul 
depuis le 23 février 1941. 

Il est dommage que ces innombrables erreurs de forme et de fond 
déparent un ouvrage qui compte d’excellentes pages. Le chapitre consacré 
a l’armée japonaise, 4 son recrutement, 4 son instruction, 4 son moral 
exalté, est un des meilleurs, des plus justes. Enfin un appendice donne la 
liste des navires de ligne, des croiseurs et des porte-avions du Japon avec 
leur carriére terminée tragiquement pour la presque totalité. 

En résumé, les deux auteurs se sont proposé des buts différents ; les 
historiens, les gens d’étude, iront a l’ouvrage japonais ; le public qui se 
contente d’histoire romancée lira avec satisfaction le livre francais. Quels 
que soient les lecteurs, ceux-ci apprécieront Vintérét qui s’attache a des 
ouvrages établis entiérement sur des sources japonaises, alors que jusqu’ici 
ils ne disposaient que des études américaines et britanniques, admirables 
certes, mais qui ne sortent que d’un seul des deux camps adverses. 


Les mémoires de Shigemitsu 


Shigemitsu occupa au Japon des postes de haut rang. Vice-ministre des 
Affaires étrangéres pendant trois ans entre les deux guerres mondiales, il 
fut ensuite ambassadeur 4 Moscou de 1936 A 1938, & Londres de 1938 
a 1941. Il était depuis deux ans ministre des Affaires étrangéres lorsqu’il 
dut apposer sa signature au bas de l’acte de capitulation sur le Missouri. 
Le tribunal militaire le condamna a sept ans de prison aprés la longue 
procédure que l'on sait ; il fut rendu a la liberté deux ans aprés et mourut 
en 1957. 
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C’est pendant qu'il était en prison qu’il écrivit ses mémoires intitulés 
Shéwa no déran, ce que l’on pourrait traduire par Les années d’orage de 
Vére Showa (1). Le traducteur a préféré prendre pour titre : Le Japon ei sa 
destinée, en ajoutant de son propre chef en sous-titre : Ma lutte pour la 
paiz ; il a tenu a faire ressortir que Shigemitsu fut avant tout un modéré, 
épris d’un idéal de paix. Le major-general F. S. G. Piggott, demeuré tout 
au long de sa vie un ami fidéle du Japon contre tous vents et marées, lié 
personnellement avec Shigemitsu, a assumé les soins de l’édition de cette 
traduction anglaise de l’ouvrage. Il a guidé le travail du _ traducteur, 
M. Oswald White, ancien consul général au Japon, bon japonologue comme 
lui-méme. Le general Piggott s’est proposé de faire connaitre au public 
occidental « ’honnéteté évidente du livre, les efforts faits par Shigemitsu 
pour saisir le point de vue qu’on lui opposait, l’élaboration de la politique 
japonaise, le récit des événements importants de sa carriére »; il s’est 
abstenu de polémique au sujet du jugement qui a condamné Shigemitsu ; 
il s'est contenté de renvoyer pour ce point au livre de Lord Hankey intitulé 
Politics, Trials and Errors, pour rendre justice 4 Shigemitsu. 

La traduction anglaise a supprimé de l’original certains chapitres inutiles 
au lecteur occidental. En outre, il faut noter que ce livre n’est pas un journal 
relatant la vie quotidienne de l’auteur mais plutét une histoire. Les cha- 
pitres portant sur des périodes dans lesquelles Shigemitsu a joué un rdle 
ont une allure plus personnelle que d’autres, qui établissent simplement la 
continuité du récit des événements, mais partout on retrouve la pensée 
de Shigemitsu. 

L’avant-guerre occupe les deux tiers du livre (en traduction). Sans doute 
ne trouvera-t-on aucun fait qui ne soit déja connu, mais la présentation des 
événements fait l’intérét de l’ouvrage. 

Shigemitsu expose la montée rapide du parti militaire, le jeu caché de 
certains officiers de haut grade qui espéraient renverser le gouvernement au 
profit de l’armée en se servant de l’effervescence régnant parmi les jeunes 
officiers. I1 montre clairement que l’Armée japonaise de Mandchourie se 
considérait comme dans un fief oti elle agissait 4 sa guise, mettant le minis- 
tére de la Guerre de Toky6 devant le fait accompli, écartant et menagant 
méme les autorités civiles japonaises sur le continent. Dans un chapitre 
consacré aux incidents qui éclatérent sur la frontiére sibérienne, il confirme 
que les troupes japonaises ont subi 14 une sérieuse défaite que l’on s’efforga 
de cacher. 

Tout au long de son livre, Shigemitsu soutient le prince Konoe, homme 
libéral certes, mais dont la figure fut souvent déconcertante, car ses discours 
étaient bien fumeux et dans des circonstances graves, il se montra curieuse- 
ment passif. Shigemitsu est trés indulgent pour ce personnage ambitieux, 
suffisant et brouillon qu’était Matsuoka. I] en avait « attendu de grandes 
choses », mais il fut dégu. On souhaiterait des biographies impartiales de ces 
deux hommes d’Etat. 

La partie de l’ouvrage qui traite de la politique au cours des deux der- 
niéres années de guerre est particuliérement intéressante. L’empereur 
aspirait de plus en plus a la paix, dut-il en coiter au Japon ses possessions 
d’outre-mer. Théoriquement, c’est lui qui avait le pouvoir de faire la guerre 
et la paix, mais constitutionnellement, le ministre des Affaires étrangéres 
était son conseiller et son aide. De son cété, ce dernier devait exposer ses 
projets au Premier ministre, mais celui-ci était T6j6, un militaire partisan 


(1) Mamoru SHIGEmitsu, Japan and her destiny (My struggle for peace), édité par le 
Major-general F. S. G. Piggott, traduction d’Oswald Wuite, Hutchinson, Londres, 1958, 
392 p. 
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acharné de la guerre! En outre, l’Armée, qui entendait pousser la lutte 
jusqu’a la derniére extrémité, sur le sol méme du Japon, faisait surveiller 
de trés prés par la gendarmerie, devenue une police d’Etat, tous les hommes 
politiques suspects de pencher vers la paix. Shigemitsu lui-méme se sentait 
épié. 

Peu a peu les revers amenérent presque tous les membres du gouverne- 
ment, les grands chefs de la Marine et finalement ceux del’ Armée eux-mémes, 
a sentir que la reddition était inévitable. 

Les efforts de Shigemitsu, conjugués avec ceux du marquis Kido, le 
Garde du Sceau privé et conseiller immédiat de l’empereur, sont a lire. On 
verra également avec intérét le sobre récit de la révolte des irréductibles de 
l’Armée et des derniers soubresauts au cours desquels une attaque du 
Palais fut. commencée, des assassinats et des incendies perpétrés, et qui se 
termina par le suicide des chefs de ces désespérés. 


Sur le nationalisme japonais 


Les origines de la guerre faite par le Japon a la Chine a partir de 1937, 
aux Etats-Unis, a l’Angleterre et a la Hollande a partir de 1941, ont été 
exposées maintes fois dans les nombreux ouvrages qui ont déja été consacrés 
a cette guerre, surtout par les Américains et les Britanniques. Cependant, 
pour la premiére fois en dehors du Japon, un historien a analysé avec 
soin le développement du chauvinisme effréné et de l’appétit démesuré 
d’expansion qui ont abouti 4 la catastrophe (1). Les détails de cette évolution 
ont été a certains moments si confus, l’attitude de plusieurs personnages a 
présenté suivant les circonstances de telles incohérences, qu’il était utile 
d’aller plus avant dans l’étude de ce mouvement; toutefois il a fallu a 
l’auteur de la persévérance pour clarifier des situations parfois trés embrouil- 
lées tout en évitant de rebuter le lecteur par un amoncellement de faits 
secondaires. M. Storry s’est servi (en leur restant peut-étre trop fidéle ?) 
des mémoires de Saionji, le dernier genré, qui furent rédigés par Harada. 
Bien entendu, il s’est aidé aussi des volumineux procés-verbaux du Tribunal 
militaire international de Tokyo et il cite encore d’autres sources japonaises. 
Il a pu rencontrer au Japon plusieurs personnes qui ont joué un réle impor- 
tant au cours de la période étudiée. Modestement, il déclare que le sujet 
n’est pas épuisé. Comment pourrait-il l’étre ? Tant de points sont encore 
et resteront probablement toujours obscurs. Il a raison de rapporter cette 
phrase d’un Japonais qui est moins une boutade qu’elle ne le parait : « Dans 
une déclaration japonaise, il y a 60 % que l’on comprend, 40 % que l’on 
devine et 10 % qui restent inconnus. » 

Bien qu’il se soit proposé de commencer son étude avec l’incident 
de Mandchourie en 1931 pour la conduire jusqu’a Pearl Harbor 
(8 décembre 1941), auteur ne pouvait se dispenser de remonter plus haut 
et de rappeler les fondements du chauvinisme japonais : croyance a l’origine 
divine du pays et de la dynastie, 4 une mission imposée par les dieux, 
loyauté a l’égard du tréne. Sans doute aurait-il pu insister sur le fait que, 
si beaucoup de Japonais des années récentes n’avaient plus dans les prin- 
cipes essentiels du shintoisme une foi aveugle, tous avaient hérité de leur 
religion premiére et de leur éducation un grand orgueil de leur pays, orgueil 
que l’histoire de leurs iles jamais envahies par l’étranger et que les victoires 


(1) Richard Storry, The double patriots (Les super-patriotes). En sous-titre : Une 
élude du nalionalisme japonais, Chatto and Windus, Londres, 1957, 335 p. 
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remportées sur la Chine et.la Russie ont contribué a développer. Depuis la 
Révolution de Meiji tous les Japonais cultivés savaient que la civilisation 
matérielle de leur pays retardait sur celle des grandes nations blanches 
(avec une curiosité innée des choses étrangéres et un désir ardent de les 
assimiler, ils se hataient de rattraper les distances), mais sur le plan de 
Vesprit, ils n’admettaient aucune infériorité. 

La connaissance de ces particularités de la psychologie japonaise aide 
a comprendre le programme de ces associations nationalistes telles que 
celle qui fut fondée vers 1924, dissoute en 1936 et qui s’appelait le Kokuhon- 
sha, la Société des Fondements du pays. Réunissant des personnalités mar- 
quantes de l’Etat, des généraux, des amiraux, présidée par un ancien ministre 
de la Justice, elle compta jusqu’é 200 000 membres. Voici quatre axiomes 
posés par son président en 1931 : 1° Le Japon a un caractére unique, reli- 
gieux ; 2° Tout ce qui est contraire aux principes moraux sur lesquels le 
pays est fondé doit étre réformé ; 3° Le Japon a en Asie une mission spéciale ; 
4° Les moyens militaires doivent étre employés pour détruire les forces 
qui s’opposeraient a la marche du pays vers son idéal. 

Un autre facteur de la formation des nombreuses sociétés nationalistes 
qui comprenaient a la fois des militaires et des civils et qui foisonnérent 
entre 1919 et 1940 (on les compta par centaines, mais beaucoup n’eurent 
qu’une vie éphémére ou ne groupérent que peu d’adhérents), c’est la trans- 
formation des cadres militaires aprés la premiére guerre mondiale. 
Jusqu’alors les familles de samurai avaient fourni la plus grande partie du 
corps des officiers, mais peu a peu les fils de cultivateurs, d’artisans, de 
commercants prirent a cété des premiers une place importante ; or ceux-ci 
n’avaient pas été élevés dans les traditions de ceux-la ; les nouvelles condi- 
tions économiques et les influences politiques avaient plus de prise sur eux. 
Aprés la mort du maréchal Yamagata en 1922, le clan de Chéshi jusqu’alors 
tout-puissant dans les hautes sphéres de l’armée, perdit son prestige et 
plusieurs cliques rivales se disputérent les hauts grades et les emplois 
importants. 

Les buts des ultra-nationalistes, civils ou militaires, étaient souvent 
définis en termes assez vagues mais dans l’ensemble ils revenaient toujours 
a se débarrasser des gens au pouvoir, soit dans le domaine politique 
(ministres, conseillers de la Cour), soit dans le domaine économique (grands 
capitalistes, directeurs de trusts), soit dans le domaine militaire (chefs 
jugés timorés), pour les remplacer par des officiers ou des civils ayant le 
méme idéal. Les programmes de ces partis comportaient l’expansion hors 
de l’archipel japonais, la soumission de bon gré ou la conquéte par les armes 
de zones vastes dont les ressources étaient nécessaires 4 un Japon peu favo- 
risé; pour les exécuter, il était nécessaire de chasser de leurs possessions 
extréme-orientales les grandes puissances qui s’y étaient établies. Tous les 
moyens étaient licites pour amener au pouvoir des hommes imbus de ces 
idées. Ainsi s’expliquent les multiples assassinats politiques et les mutine- 
ries militaires de la période étudiée. Ce sont les mémes desseins d’hégémonie 
en Extréme-Orient que l’on retrouve dans la politique extérieure. 

Les nationalistes savaient que l’Empereur leur était hostile. N’osant 
pas l’attaquer ouvertement sous peine de se mettre en contradiction avec 
leurs propres principes — ils le critiquérent tout de méme 4 plusieurs 
reprises — ils disaient qu’il était conseillé par d’anciens hommes d’Etat 
timides, ou des politiciens aux idées fausses, ou des capitalistes égoistes. 
Tout au long de son ouvrage, l’auteur rapporte les tentatives faites par 
l’Empereur pour freiner les excés des nationalistes, mais prisonnier d’un 
statut ambigu qui lui donnait en théorie un pouvoir total et ne lui laissait 
en pratique aucun moyen de l’exercer, son action ne pouvait étre que 
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limitée. M. Storry montre que l’Empereur était un modéré, un libéral, 
plein de bon sens, d’ailleurs beaucoup plus porté vers ses études de labora- 
toire que vers les affaires politiques. I] arriva souvent que les hauts fonction- 
naires ou les grands chefs a qui il faisait connaitre ses désirs, fissent mine 
de lui obéir, quittes 4 agir, ou 4 laisser agir, dans un sens opposé a la volonté 
impériale. On ne peut donner d’exemple plus frappant de cette duplicité 
(en opposition flagrante avec la loyauté a l’égard du souverain) que dans 
l’attitude du ministére de la Guerre au moment de l’incident de Mandchourie. 

Il convient d’abord de rappeler que l’armée du Kouan-tong agissait 
sur le continent avec une indépendance surprenante vis-a-vis de Téky6. 
Sans doute tenait-elle le ministére de la Guerre au courant de ce qu’elle 
faisait, mais parfois aprés coup. Quant au Gouvernement, on peut dire 
qu’il se trouvait toujours en face du fait accompli. Pour étre renseigné, le 
ministére des Affaires étrangéres faisait espionner — il n’y a pas d’autre 
mot — les militaires par ses consuls. Ces derniers l’avaient prévenu vers 
le 15 septembre 1931 de l’imminence d’un coup que l’armée projetait pour 
le 18. Shidehara, le ministre des Affaires étrangéres dont la modération 
était qualifiée de faiblesse par les nationalistes, protesta vigoureusement 
auprés de son collégue a la Guerre, le général Minami, a qui l’Empereur 
avait justement recommandé, quelques jours auparavant, « de prendre 
les plus grandes précautions relativement aux actions de l’armée en Mand- 
chourie et en Mongolie ». Minami, embarrassé, se tira d’affaire de la maniére 
suivante. Il rédigea une lettre urgente et confidentielle 4 l’adresse du 
général Honjo, commandant l’armée du Kouan-tong, lui prescrivant d’annu- 
ler tous les préparatifs qui auraient pu étre faits pour exécuter un « coup 
d’Etat ». On pourrait penser qu’il aurait télégraphié ces instructions, ou 
qu’il les aurait fait porter par avion. Non, il les envoya par un messager 
qui prit le train et le bateau. Et quel messager! Le général Tatekawa, 
un nationaliste 4 la fois fanatique et prudent, que l’on retrouve dans la 
coulisse de tous les complots. L’auteur dit avec raison que cela revenait a 
demander a un pyromaniaque d’aller empécher quelqu’un d’allumer un 
incendie. Tatekawa arriva incognito le 18 au soir 4 Moukden ; le comman- 
dant de l’armée était en tournée d’inspection a4 Leao-yang, son chef d’état- 
major au quartier général 4 Port-Arthur. Signalé en cours de route, 
Tatekawa fut accueilli 4 la descente du train par le premier officier de 
l’état-major. Nul ne sait ce que les deux officiers se dirent, mais Tatekawa 
alla passer sa nuit dans une maison de passe. Pendant ce temps, entre 22 h 30 
et 23 h, lVincident se produisait ; une explosion avait eu lieu sur la voie 
ferrée, les premiéres mesures d’occupation étaient déclenchées. Ce n’est 
que le lendemain soir 19, vers minuit, que Tatekawa vit le général Honjo. 
La comédie était jouée et le ministre de la Guerre semblait avoir donné 
satisfaction 4 chacun, mais le vieux genré Saionji, 4 la longue expérience, 
ne fut pas dupe. 

Les actes terroristes.de cette période ont été racontés maintes fois mais 
M. Storry en éclaire la genése et l’accomplissement par des analyses pleines 
d’intérét. Ceci est vrai en particulier pour les attentats des 9 février, 
du 15 mars et du 15 mai 1932, l’année des assassinats, ainsi que l’auteur 
Vappelle. On relit volontiers aussi le récit de la mutinerie du 26 février 1936 
a laquelle prirent part plus de 1 400 hommes de la garnison de Téky6 sous 
la conduite du capitaine Nonaka. On sait que sur sept victimes désignées 
(le premier ministre, le garde du sceau privé, le grand chambellan, le ministre 
des Finances, l’inspecteur général de l’Instruction, le prince Saionji, etc.), 
trois seulement tombérent sous les coups des assassins, mais il y eut d’autres 
victimes, par exemple le beau-frére du premier ministre qui fut pris pour 
ce dernier. L’Empereur eut en ces circonstances une attitude ferme : 17 offi- 
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ciers furent condamnés 4 mort, 13 exécutés le 12 juillet et 4 autres vers la 
fin de l’année suivante. 

L’indiscipline qui régnait 4 l’intérieur de l’armée et aussi dans la marine, 
quoique 4 un degré moindre, se retrouve a plusieurs reprises dans les troupes 
de Chine. Mais qu’on ne s’y trompe pas : la désobéissance aux ordres recus, 
ou simplement les initiatives contraires aux instructions générales n’avaient 
pas d’autres motifs que la gloire de l’Empire. Ceux qui s’en rendaient cou- 
pables, n’étaient coupables que d’étre plus royalistes que le roi. C’est pour 
cela que, le plus souvent, les échelons supérieurs se montraient 4 leur 
égard pleins d’indulgence. Par exemple, l’artillerie qui canonna le bateau 
britannique Ladybird sur le Yang-tseu était commandée par Hashimoto, 
un officier ultra-nationaliste qui avait déja été rayé une premiére fois de la 
liste d’activité ; ce n’est que l’année suivante, 4 la suite de nombreuses 
demandes de l’ambassadeur d’Angleterre, que cet officier fut rappelé au 
Japon et de nouveau rayé des cadres actifs. Toutefois, les aviateurs de la 
Marine (un corps toujours turbulent par son chauvinisme) qui a la méme 
époque avaient bombardé le Panay, bateau américain, furent l’objet de 
sanctions immédiates. 

A partir du début de la guerre de Chine, l’histoire du nationalisme 
japonais se confond avec l’histoire méme de la politique intérieure et exté- 
rieure du pays, la puissance des militaires grandissant de plus en plus. 
L’ouvrage de M. Storry présente pour cette derniére phase une originalité 
peut-étre moins grande que pour le reste. 

On ne trouvera pas, dans cet exposé trés objectif, de portraits des per- 
sonnages qui sont en scéne. L’auteur a laissé parler les faits sans chercher a 
préciser Jes traits de certaines figures. Des touches, ca et la, nous permettent 
cependant d’entrevoir l’énigmatique et influencable prince Konoe, l’influent 
et prudent marquis Kido, mais il n’est fait aucune allusion 4 ia verbosité 
et a la vanité légendaires du ministre Matsuoka, a l’esprit subtil et rusé, 
dissimulé sous une face joviale, bon enfant, sympathique, du général 
Tatekawa, a la suffisance un peu ingénue de l’admirateur aveugle du nazisme, 
le général Oshima, capable de tenir téte aux plus solides buveurs du Reich 
et dont il fut dit qu’il avait manqué une vocation de marin puisqu’il avait 
si bien torpillé son ambassadeur Mushak6ji, pour prendre sa place. 

Ces critiques vénielles ne diminuent pas la valeur considérable de |’étude 
du nationalisme japonais faite par M. Storry. Relevons ces pensées dans 
sa conclusion : « Ce mouvement fut dd (a une exception prés) aux affaires 
extérieures... Ceci n’était pas une nouveauté dans Vhistoire récente du 
Japon. En vérité, depuis l’époque de l’arrivée de Perry dans la baie de Edo 
en 1853 jusqu’a « l’incident » de la bombe 4 hydrogéne de Bikini en 1954 ce 
fut le choc produit par les événements extérieurs qui 4 maintes reprises 
accapara les Japonais, parfois jusqu’a leur faire oublier leurs affaires inté- 
rieures... Se retournant vers les ruines et les cendres de la guerre du Pacifique, 
les Japonais sont en majorité portés a rejeter les vieux ultra-nationalistes, 
en uniforme ou sans uniforme, comme des fous... Personne ne peut oser 
prédire qu’une telle folie n’infectera pas de nouveau le corps politique du 
Japon, mais si cela arrive, la résistance qui lui sera offerte sera plus vigou- 
reuse et plus durable qu’avant la guerre du Pacifique... On ne peut en dire 
davantage. » 


La Résistance malaise 


Nous sommes peu documentés sur la résistance qu’ont opposée les popu- 
lations de la presqu’ile malaise 4 l’occupation des Japonais, aussi sommes- 
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nous attirés par un livre écrit par un Chinois cultivé qui est né et vit en Malai- 
sie ou il est professeur (1). 

Les troupes japonaises ont, par systéme, terrorisé les habitants pour décou- 
rager 4 l’avance tout mouvement dirigé contre elles. Or, les brutalités et les 
atrocités auxquelles elles se sont livrées ont eu un effet opposé a celui qu’ elles 
escomptaient. Les survivants des familles massacrées ont voulu venger leurs 
morts et la résistance telle que M. Chin l’a exposée a été précisément fondée 
sur la satisfaction de vengeances individuelles autant que sur la volonté de 
chasser |’envahisseur hors du pays. 

Le récit de M. Chin est trés vivant et aussi passionnant qu’un roman d’aven- 
tures. L’historien ne peut malheureusement pas en faire état pour sa docu- 
mentation, car il n’a aucun moyen de distinguer les faits réellement arrivés 
des épisodes imaginés. La chronologie d’incidents de faible importance est 
parfois enregistrée avec une grande précision, mais des faits qui ont di cepen- 
dant avoir un grand retentissement local, comme |’explosion d’un important 
dépét de munitions voisin de Singapour, ne sont pas datés. 

Nous retiendrons de ce livre une image certainement fidéle de la vie dans 
la presqu’ile malaise au temps de l’occupation, et aussi des notations intéres- 
santes sur les réactions de ces résistants de races variées : Malais, Chinois, 
Indiens du Nord et du Sud. On lira encore avec attention les derniéres pages 
du livre, qui sont consacrées a |’agitation communiste en Malaisie lors et au 
lendemain de la défaite japonaise. 

G. RENONDEAU. 


(1) Cain KEE onn, Silent Army, Longmans, Green & Co., New York, Londres, 
Toronto, 1953, in-8°, 259 pages. 

















SUR LA GUERRE ECONOMIQUE 


Les problémes de la main-d’cuvre en Grande-Bretagne (1939-1945) 


La présente esquisse repose sur les données fournies par deux ouvrages 
de l’histoire officielle britannique de la seconde guerre mondiale : Manpower, 
de H. M. D. Parker, et Labour in the Munitions Industries de Mrs. Inman (1). 
Le plan aboutissant 4 la répartition des matiéres entre les deux volumes 
ne peut manquer d’aboutir a des doubles emplois fréquents. La seule 
compensation est de voir le méme sujet traité par deux auteurs au tem- 
pérament différent : l’exposé de Mrs. Inman se caractérise par une netteté 
plus grande et un sens critique plus aiguisé. 

Les problémes de main-d’ceuvre présentent toujours deux aspects : 
aspect matériel relativement simple — le rapport entre le nombre de bras 
disponible et la quantité de travail 4 leur faire accomplir ; aspect psycho- 
logique beaucoup plus complexe — sentiments, aspirations et craintes 
des travailleurs, rapports entre employeurs et employés, traditions corpo- 
ratives et syndicales, etc. Les deux ouvrages dont il s’agit ne traitent guére, 
de facgon systématique, que l’aspect matériel du probléme; mais nous 
voyons a chaque instant les réactions psychologiques des travailleurs, et 
méme des employeurs 4 l’occasion, avoir des contrecoups sensibles sur 
V’accomplissement des plans. 

Jusqu’au mois de mai 1940, la main-d’ceuvre disponible parut au total 
numériquement suffisante, l’effort de réarmement ne s’effectuant qu’a une 
échelle fort limitée (2), et la Grande-Bretagne entrant en guerre en 1939 
avec | 230 000 chémeurs enregistrés ; les ch6meurs étaient encore prés d’un 
million en avril 1940 (3). Par contre, la pénurie d’ouvriers qualifiés se 
faisait déja sentir dans certaines branches importantes comme celle des 
industries mécaniques, posant d’emblée un des problémes techniquement 
et socialement les plus graves : celui de la dilution. Ce terme anglais couvre 
d’une facon générale tous les procédés permettant de remplacer les ouvriers 
qualifiés par d’autres moins qualifiés ; ce peut étre la décomposition des 
taches, en liaison avec une mécanisation accrue, ou l’application de 
méthodes de formation professionnelle accélérée, etc. ; poussée assez loin, 
la dilution aboutit au remplacement de beaucoup d’hommes par des femmes 
dans les travaux industriels. Mais cette pratique, de plus en plus indispen- 
sable 4 mesure que la guerre devenait plus totale, se heurte 4 une résistance 
syndicale déterminée, renforcée encore par les souvenirs des années de 
crise, mais explicable aussi par des craintes concernant l’avenir : n’allait-on 
pas assister, sous le couvert des nécessités exceptionnelles de la guerre, 
a une évolution irréversible des techniques, aboutissant 4 un déclassement 
permanent du travail qualifié ? L’opposition ouvriére servant, d’autre 
part, fréquemment d’alibi 4 la routine des employeurs, la dilution se heurta 
toujours a des obstacles considérables ; elle s’effectua pourtant dans une 
certaine mesure — les statistiques 4 cet égard sont trompeuses ou impossibles 


(1) History of the Second World War. United Kingdom Civil Series, London, His 
Majesty’s Stationery Office, 1957. 

(2) Voir notamment Inman, p. 16. 

(3) PARKER, pp. 72-73. 
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a établir — mais il parait certain qu’il y eut jusqu’a la fin de la guerre, 
par le maintien obstiné de certaines pratiques des périodes de sous-emploi, 
un notable gaspillage des capacités, empéchant la main-d’ceuvre d’atteindre 
son rendement maximum. 

La fin de la « dréle de guerre » amena un changement complet des 
perspectives. Dans l’automne 1940, un Comité présidé par sir William 
Beveridge s’efforca, pour la premiére fois, d’établir un budget d’ensemble 
de la main-d’ceuvre. Il prévoyait que, dans le courant de l’année 1941, il 
faudrait ajouter, aux effectifs du 1¢* septembre 1940, 1 800 000 personnes 
pour les forces armées, et 1 500 000 pour les industries de guerre (1). Ces 
chiffres, souvent révisés par la suite, permettent simplement de préciser 
le probléme : il y a désormais, en Grande-Bretagne, et toute question de 
qualification mise 4 part, une pénurie absolue de personnel qui ne peut 
que s’aggraver sans cesse, car sans méme parler des pertes de guerre, le 
nombre des adolescents arrivant 4 lage ot ils deviennent utilisables ne 
cesse de décliner par suite de la dénatalité : la chute totale au cours des 
années de guerre est de plus de 300 000 unités (2). Il faut donc, non seule- 
ment assurer l'emploi total des hommes, mais faire largement appel aux 
femmes (le premier budget de main-d’ceuvre prévoit le recrutement de plus 
d’un million d’entre elles); il faut avoir recours également aux sources 
extérieures : l'emploi des Irlandais, qui parait tout indiqué, se heurte en 
fait 4 de considérables difficultés psychologiques, dues principalement a la 
xénophobie anglaise ; les autres étrangers ne donnent que des effectifs 
insignifiants ; seuls les prisonniers de guerre finissent par fournir plus 
de 200 000 travailleurs. Force est donc de dépouiller de leur main-d’ceuvre 
toutes les activités qui n’ont pas de rapport direct avec l’effort de guerre : 
celles-ci perdront plus de 4 millions et demi d’employés au cours de la 
guerre (3). Méme a ce prix, tous les besoins ne seront pas satisfaits : en 1942, 
par exemple, on réduira de plus de 500 000 personnes les demandes des 
forces terrestres, et de 250 000 celles des forces aériennes (en comprenant 
dans ce chiffre les besoins des industries ravitaillant ces forces) (4). Et l’on 
en arrivera, devant l’insuffisance des systémes de contréle et de priorité, 
aux allocations autoritaires de la main-d’ceuvre que !’on répartira entre 
tous les besoins, aucun ne pouvant étre intégralement satisfait. 

I] ne faudrait pourtant pas se faire d’illusion sur cette planification 
théoriquement trés poussée. Tout d’abord, il est impossible de calculer 
exactement a l’avance les besoins de main-d’ceuvre correspondant a un 
programme industriel déterminé (5). D’autre part, le recrutement et la 
répartition de la main-d’ceuvre furent confiés essentiellement au ministére 
du Travail, et celui-ci fut attribué, lors de la constitution du Cabinet de 
mai 1940, au grand chef syndicaliste Ernest Bevin. C’était le moyen d’obtenir 
la coopération la plus sincére possible, a l’effort de guerre, des Trade Unions, 
jusque-la réservées et méfiantes. Mais Bevin était un champion déterminé 
des méthodes volontaires, et n’employa les méthodes autoritaires qu’avec 
beaucoup de répugnance et de retard (6). I] faut bien reconnaitre d’ailleurs 
que demander a un ouvrier de quitter son métier, son usine, sa ville, pour 
s’en aller ailleurs pratiquer un travail qu’il ne connait pas, dans des condi- 
tions de logement et de vie souvent trés précaires, et sans pouvoir emmener 


(1) ParKER, pp. 102-105. 
(2) PARKER, p. 355. 

(3) Voir le tableau détaillé, PARKER, p. 483. 

(4) PARKER, p. 178. 

(5) Voir notamment la trés intéressante discussion de P. INMAN, pp. 201 sqq. 
(6) Voir INMAN, p. 65; PARKER, p. 287, etc. 
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sa famille, est une entreprise hasardeuse ; |’étonnant dans ces conditions est 
que ces transferts de main-d’ceuvre aient pu finalement s’opérer sur une 
assez grande échelle, et non pas qu’ils soient restés trés inférieurs a ce qui 
eat été techniquement souhaitable. Ce qui rendait d’ailleurs cette opération 
encore plus difficile, c’est que le gouvernement — et Ernest Bevin en 
particulier — s’opposa toujours au contréle et a la fixation autoritaires 
des salaires. Sans doute la stabilisation des prix réalisée par ailleurs, et le 
rationnement, permirent-ils dans une large mesure d’obtenir une stabili- 
sation globale des salaires et d’endiguer l’inflation (1). Mais il y avait la 
un obstacle supplémentaire a la nécessaire redistribution de la main- 
d’ceuvre : le travailleur que l’on changeait d’occupation n’était nullement 
assuré de retrouver un salaire au moins égal 4 celui qu’il perdait. 

Pour ces raisons, et pour bien d’autres — surmenage, facilités écono- 
miques dues au suremploi, etc. — le nombre des gréves fut sensiblement 
plus important durant la période de guerre que dans la période précé- 
dente (2) ; mais le nombre de journées perdues, de ce fait, resta trés inférieur 
a ce qu'il avait été en 1914-1918 (3), et c’est un résultat dont l’ Angleterre 
est certainement redevable pour une grande part aux efforts considérables 
accomplis dans le domaine social par le ministére du Travail sous l'impulsion 
d’Ernest Bevin. 

En résumé, la Grande-Bretagne obtint de sa main-d’ceuvre, pour la 
guerre de 1939-1945, un effort immense : tous ceux a qui il était humai- 
nement possible de le demander furent mis au travail, souvent dans des 
conditions fort pénibles, et beaucoup effectuérent longtemps des semaines 
de 60 4 70 heures. Mais cet effort s’accomplit avec un retard indéniable, 
et, pour des raisons diverses — attachement a des traditions périmées, 
défauts d’organisation, manque de cohérence aussi de la politique générale — 
n’eut pas tout le rendement qu’on pouvait escompter. 


Sur l’armée et la mobilisation économique 


Le titre de l’ouvrage de M. E. Smith ne doit pas préter 4 confusion (4). 
Il s’agit essentiellement ici de la facon dont ont été effectués les achats 
militaires aux Etats-Unis durant la guerre. Les questions de mobilisation 
économique ne sont abordées qu’incidemment ; le livre fournit néanmoins 
quelques éléments visant 4 rectifier ou 4 nuancer, en présentant le point 
de vue du technicien, les appréciations excessives et les conceptions un peu 
théatrales du monde politique, telles qu’elles sont exprimées notamment 
par Janeway. L’ensemble de l’ouvrage a, d’ailleurs, un caractére apolo- 
gétique assez marqué. Nous ne reprendrons pas l’exposé des problémes 
économiques généraux, déja traités ici méme (5), et nous nous bornerons a 
résumer ce que le livre nous apporte sur deux points essentiels : le volume 
des achats de l’armée, et le prix de ces achats. 

Le volume des achats militaires américains fut énorme, trés supérieur 
a ce qui se révéla effectivement nécessaire. Un seul exemple : a la fin de la 
guerre, sur 21 millions de tonnes de munitions produites aux U.S.A., 
1/2 million avaient été envoyées outre-mer, et 1/4 effectivement consom-- 


(1) PARKER, p. 432. 

(2) INMAN, p. 393. 

(3) PARKER, p. 457. 

(4) R. Elberton Smitu, The Army and Economic Mobilization (U.S. Army in World 
War II, Office of the Chief of Military History, Washington, D. C. 1959, 749 p. Index). 

(5) Voir Points de vue sur l’économie de guerre aux Etats-Unis, Revue d'histoire de 
la deuxiéme guerre mondiale, janvier 1955. 
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mées ! Evidemment, il est impossible de prévoir exactement les péripéties 
et Vissue d’une guerre, et de calculer les besoins correspondants, et dans 
ces conditions la prudence commande de voir grand, quand c’est possible. 
Mais ces remarques ne suffisent pas a expliquer une pareille disproportion. 
I] faut invoquer d’autres causes. La premiére est l’action personnelle du 
président Roosevelt : celui-ci, laissant délibérément de cdété tous les essais 
préalables de planification, lance, au moment de Pearl Harbour, son Victory 
Program, sans aucune base précise, avec pour intention principale de frapper 
les imaginations et de stimuler les énergies. Mais une autre cause, sur 
laquelle le présent ouvrage nous apporte beaucoup de lumiéres, réside dans 
les méthodes mémes de détermination des besoins employées par l’armée 
au début. Le principe en était d’assurer, automatiquement et d’avance, 
la couverture de tous les besoins susceptibles théoriquement de se présenter, 
en généralisant tous les cas particuliers. On aboutissait ainsi 4 des quantités 
astronomiques de fournitures de toute espéce, dont la plus grande partie 
était inutilisable dans les opérations ou les troupes se trouvérent effec- 
tivement engagées. D’ailleurs, au fur et & mesure que les opérations se 
déroulaient, les techniciens de l’'armée, munis désormais de données expé- 
rimentales, controlérent de plus en plus prés la détermination des besoins, 
pour aboutir en général 4 des réductions substantielles. 

L’autre grand probléme était celui des prix. Pour ses achats insignifiants 
du temps de paix, l’armée était soumise aux régles de l’adjudication. Le 
systéme devint inapplicable dés que les commandes militaires représen- 
térent une fraction importante de la production nationale. I] fallut 
recourir aux marchés de gré a gré. Mais la production en grandes masses 
d’articles proprement militaires, souvent jamais fabriqués jusque-la, et 
dont les types étaient appelés a se perfectionner, 4 se modifier constam- 
ment, posait 4 l’industrie des problémes entiérement nouveaux : il était 
souvent impossible de déterminer a l’avance le cout final de l'article ainsi 
commande. Dans ces conditions, les prix fixés par contrat risquaient d’étre 
presque toujours beaucoup trop élevés. Mais comment faire autrement ? 
En concluant des contrats a formule souple, prévoyant la détermination 
finale des prix en fonction des cotts de production effectivement constatés. 
L’armée employa assez largement ce systéme (pour un tiers de ses 
commandes environ), mais il fut vivement critiqué, notamment par la 
Commission Truman. Son principal défaut était que, avec ce type de 
contrats, rien ne poussait les producteurs 4 réduire leurs prix de revient. 
On en vint, pour réduire les prix et les profits de guerre excessifs, 4 une 
procédure directement contraire 4 deux principes fondamentaux du droit 
romain : l’inviolabilité des contrats et la non-rétroactivité des lois. Ce fut 
la Renegotiation, qui consistait 4 discuter a nouveau, a la lumiére des couts 
effectivement constatés, des prix fixés auparavant. La Renegotialion 
aboutit 4 faire tomber de 16 a 9 % la marge bénéficiaire des producteurs de 
guerre, et ses effets indirects furent encore plus importants, quoique non 
chiffrables : les fournisseurs se mirent a calculer moins largement leurs prix. 

Au total, M. Elberton Smith n’a pas tort de conclure que la politique 
des achats de l’armée fut un succes: la supériorité en matériel de l’armée 
américaine fut un facteur décisif de la victoire ; les efforts tentés dans le 
domaine de la Renegotiation en particulier, empéchérent le renouvellement 
des scandales des « profiteurs de guerre », qui avaient pesé d'un tel poids 
sur la politique américaine aprés 1919; en méme temps, la politique de 
liquidation des contrats de guerre fut assez large pour permettre la longue 
prospérité des Etats-Unis aprés 1946. On peut pourtant faire observer que 
les Etats-Unis pratiquérent une guerre trop chére, qui ne pouvait étre 
victorieuse que contre un adversaire aux ressources trés inférieures. Une 
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autre remarque s’impose a l’économiste. Dans ce domaine qui est, par 
excellence, celui de l’intervention de l’Etat, les Etats-Unis eurent, curieu- 
sement, le comportement « cyclique » des économies de libre entreprise : 
« boom » inconsidéré des commandes et des prix en 1941 et 1942, tendance 
a la « contraction » dans les années suivantes (ce qui n’est pas du tout le 
cas de la Grande-Bretagne). [] y a la matiére a réflexion sur l’impor- 
tance du facteur psychologique. 


Le Blocus 


Suivant le méme plan que dans son premier volume (1), M. Medlicott 
continue a retracer l’histoire de la guerre économique a partir de juillet 1941, 
moment ou la Russie cesse d’étre une des grandes voies du ravitaillement 
allemand (2). Pourquoi introduire la coupure ici, et non un peu plus tard, 
a la date de Pearl Harbour ? C’est que, dés avant d’étre eux-mémes belli- 
gérants, les Etats-Unis coopérent activement au blocus britannique. La 
politique américaine de guerre économique demeurera d’ailleurs toujours 
différente de la politique anglaise en ce domaine : les Etats-Unis, en raison 
méme de leurs traditions, répugneront 4 invoquer contre les neutres les 
droits de belligérance, et se baseront de préférence sur le concept de « défense 
de l’hémisphére occidental » ; leurs armes de prédilection seront le contréle 
et le blocage des fonds étrangers, la mise 4 l’index des firmes travaillant 
pour l’ennemi, les licences d’exportation, l’achat préventif (préemption) 
des matiéres premiéres stratégiques. Au contraire, ils n’auront guére recours 
a Tinterception et au contréle par les croisiéres navales, qu’ils interdiront 
méme aux Anglais de pratiquer dans la mer des Caraibes. Cela n’empéchera 
pas les Etats-Unis de se montrer souvent plus rigoureux que |’Angleterre 
vis-a-vis des neutres, en particulier de la Suéde et surtout de l’Espagne ; 
la politique américaine vis-a-vis de ce dernier pays sera largement influencée 
par des considérations idéologiques. 

En fait, c’est la participation active des Etats-Unis au blocus qui 
déclenche la guerre du Pacifique. Le Japon était, en effet, trés vulnérable 
aux armes financiéres et commerciales ; le blocage de ses avoirs aux Etats- 
Unis, dans ]’été 1941, signifiait pour lui l’étranglement économique a 
terme, et ne lui laissait le choix qu’entre l’abandon de toute la politique 
qu’il avait suivie depuis 1935, ou la guerre ; comptant qu’une offensive 
aboutissant 4 la conquéte rapide de l’Asie du Sud-Est le libérerait de 
l’étreinte américaine, il choisit Pearl Harbour. Il y avait donc 1a, désormais, 
un second blocus a établir; mais M. Medlicott ne parle qu’incidemment 
des problémes japonais ; priver de ressources un adversaire insulaire lui 
parait un probléme de guerre navale plus que de guerre économique. 

C’est donc essentiellement de l’Allemagne qu'il s’agit, et la plus grande 
partie du livre est consacrée aux tractations avec ses voisins neutres. 
Tractations laborieuses, car ces neutres ne se privent pas — méme 
s’ils sont alliés de Angleterre, comme le Portugal et la Turquie — de 
défendre énergiquement une indépendance économique qui n’est pas 
sans leur valoir des profits appréciables : c’est ainsi que la Turquie se sert - 
de son chrome pour obtenir des armes a la fois de l’Allemagne et des Alliés ; 
c’est ainsi que l’Espagne et le Portugal connaissent une véritable « ruée 
vers le wolfram » : la surenchére entre les belligérants provoque une forte 
hausse des prix et un considérable développement de la production, qui 


(1) Cf. Revue dhistoire de la deuxiéme guerre mondiale, avril 1955. 

(2) W. N. Mepuicotr, The Economic Blockade, vol. II (History of the Second World 
War, Uniled Kingdom civil series), London, H. M’s Stationery Office, 1959, in-8°, x1v- 
727 p. Prix : 50 $. 
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met largement en échec la politique de « préemption ». Chemin faisant, 
l’auteur ne se prive pas de faire ressortir les maladresses et la brutalité 
de la politique des Etats-Unis, son incohérence aussi, due a l’absence de 
coordination des différentes administrations. Il serait intéressant de posséder 
une version américaine officielle des mémes événements. 

Quel a été finalement le résultat de ces efforts prolongés et multiples, uti- 
lisant des moyens considérables, et de ce systéme de mesures trés complexe 
qu’on résume sous le nom de Blocus ? Les indications que fournit a ce sujet 
lYouvrage de M. Medlicott sont assez décevantes. Non seulement |’Alle- 
magne n’a pas été affamée, mais sa production d’armements n’a_cessé 
de croitre, pour atteindre son maximum en juin 1944. II est vrai que c’est 
a peu prés le moment ou le blocus devient véritablement effectif : la Turquie 
suspend ses livraisons de chrome & |l’Allemagne le 20 avril 1944, la Suisse 
cesse de lui fournir des armes le 1¢™ octobre 1944, l’Espagne et le Portugal 
privent l’Allemagne de wolfram a4 partir de mai-juin 1944, etc. Qu’est-ce 
a dire, sinon que le blocus n’a vraiment entravé l’effort allemand qu’aprés 
les victoires militaires qu’il avait précisément mission de préparer et de 
faciliter ? Valait-il la peine, dans ces conditions, d’infliger aux neutres, et 
surtout aux pays occupés, tant d’incommodités, et méme des souffrances 
trés réelles ? La question a été posée par certains, dés ce moment, aux 
Etats-Unis et en Angleterre. Les réponses qu’y apporte l’ouvrage insistent 
surtout sur les effets indirects, sur le moral de l’ennemi, soulévent le 
probléme de ce qui se serait passé si le Blocus n’avait pas existé. Si méme 
lon n’est pas convaincu par ces raisonnements, on ne peut que souligner 
Vintérét de cet ouvrage, et la richesse des apercus qu’il fournit non seulement 
sur l’histoire de la guerre, mais sur l'économie contemporaine. 


Le corps du Génie dans |’armée américaine (1) 


Le Génie constitue traditionnellement dans l’armée américaine un 
corps d’élite, remplissant 4 la fois des taches militaires et les taches civiles 
confiées chez nous aux Ponts et Chaussées. Et son réle n’a fait que croitre 
au cours de la deuxiéme guerre mondiale, qui fut par excellence « une guerre 
du Génie ». On ne peut qu’énumérer ici les missions si neuves et si diverses 
étudiées dans ce livre : construction ou reconstruction de bases, de ports, 
d’aérodromes ; déminage ; opérations amphibies ; établissement de cartes 
a partir de la photographie aérienne ; distribution du pétrole, etc. Il s’en- 
suivit naturellement une complication considérable de _ 1l’équipement, 
accomplie pour l’essentiel dés 1940-41 : dans cette période, le nombre de 
piéces de l’équipement individuel passe de 22 4 139. Mais le probléme le 
plus grave était de former a ces taches multiples des hommes qui étaient 
a Vorigine essentiellement terrassiers et pontonniers. A travers maints 
tatonnements, on aboutit 4 une formation d’unités ou d’individus étroi- 
tement spécialisés, non sans une vigoureuse résistance. des défenseurs de 
lentrainement militaire général. Le Génie, présent partout, fut souvent 
aussi l’enjeu des rivalités inter-armes qui tiennent une telle place dans 
Vhistoire militaire américaine. 

J. NERE. 


(1) Blanche D. Cott, Jean E. Keiru and Herbert H. Rosentuat,The Corps of Engi- 
neers : troops and equipment (U.S. Army in World War I], Office of the Chief of Military 
History, Washington, D.C. 1958, 622 p. Note bibliographique, index, et liste des volumes 
publiés ou sous presse de la série : U.S. Army in World War I1). 
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ETUDES GENERALES 


Histoire des relations internationales 


Publiée sous la direction de Pierre Renouvin, |’Hisioire des relations 
internationales a été menée a son terme avec une merveilleuse rapidité, si 
l’on pense qu’il s’agit d’une histoire collective en huit volumes. Le premier 
volume, di 4 F. L. Ganshof, a vu le jour en 1952, le huitiéme et dernier 
4 la fin de 1958. 

Pour écrire en huit tomes une synthése des relations internationales 
depuis le Moyen Age jusqu’a nos jours, il fallait de toute évidence s’adresser 
a des spécialistes. M. Renouvin a réduit 4 un minimum — quatre — le 
nombre de ces spécialistes. Ce qui assure 4 chacun des livres une unité 
qu’il est impossible de trouver quand chaque chapitre est confié 4 un auteur 
différent. F. L. Ganshof s’est chargé du Moyen Age, G. Zeller des Temps 
modernes (en deux volumes), A. Fugier de la Révolution frangaise et de 
l’Empire napoléonien, enfin P. Renouvin de l’époque contemporaine (en 
quatre volumes). 

Il s’agit 14 d’un ouvrage qui deviendra classique et qui est extrémement 
précieux pour tous ceux qui s’intéressent a l’histoire, non seulement les 
étudiants auxquels il rendra d’éminents services. 

L’ Histoire des relations internationales facilite infiniment l’enseignement 
historique et en éléve grandement le niveau. Elle est bien différente de 
« Phistoire diplomatique » qui régnait a la fin du x1x® siécle. Elle veut 
atteindre le jeu et l’entre-jeu des forces réelles, non seulement matérielles, 
mais intellectuelles et morales. Elle remplace avantageusement le célébre 
Manuel historique de politique étrangére d’Emile Bourgeois. Nous ne sommes 
d’ailleurs pas de ceux qui le dénigrent ; depuis la publication du tome 
premier en 1892, il a été utilisé avec fruit par des générations dans les Uni- 
versités et les Ecoles de Science politique. 

La nouvelle Histoire des relations internationales porte sur une période 
beaucoup plus étendue : du Moyen Age 4 1945 en huit volumes, au lieu 
de 1610-1919 en quatre volumes. Bien plus que le Manuel, elle déborde le 
cadre européen dans toute la mesure ot |’Islam, l’Extréme-Orient, les Indes, 
l’Amérique ont joué leur réle dans l’évolution du monde. 

Enfin, elle est écrite dans un esprit infiniment plus moderne. Ce n’est 
pas seulement une étude de politique étrangére ; elle tient largement compte 
des réalités économiques, financiéres, sociales et du mouvement intellectuel. 
Elle dépasse largement l’histoire politique et diplomatique pour s’étendre 
aux aspects spirituels, économiques et sociaux. 

Les amateurs d’histoire contemporaine seront enchantés de la part que 
fait 4 celle-ci cette grande entreprise. Quatre volumes sur huit sont consacrés 
a la période 1815-1945. Tous les quatre sont l’ceuvre de Pierre Renouvin. 
Il était seul capable d’un pareil tour de force. On peut dire que pendant 
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plus de quarante ans il n’a cessé de travailler et de méditer sur lhistoire 
contemporaine avec un parti pris d’impartialité souveraine. La clarté 
d’esprit et la netteté d’expression d’un admirable professeur dissimulent 
une immense érudition, dont les lecteurs tireront le plus large profit. 
Maurice BAUMONT. 


Churchill-Roosevelt-Staline 


Le livre de M. Feis est, sans doute, l’ouvrage le plus important qui ait 
été publié jusqu’é présent sur les aspects politiques de la coalition de la 
seconde guerre mondiale (1). Il débute avec l’année 1942, lorsque les Etats- 
Unis entrérent en guerre aux cétés de la Grande-Bretagne et de la Russie. 
Comme on pouvait s’y attendre, Feis relate en détail toutes les rencontres 
telles que celles de Casablanca, Moscou, Téhéran, Yalta, qui eurent lieu au 
cours des hostilités. L’ouvrage se termine avec le conflit et ne traite pas les 
problémes d’aprés-guerre, tels que ceux discutés 4 Potsdam. Les événements 
sont analysés avec beaucoup d’acuité et d’autorité dans un style clair, 
direct et assuré. 

Le sujet traité rappelle l’ouvrage analogue de M. William McNeill, 
America, Britain and Russia, rédigé 4 intention du Survey of International 
Affairs, patronné par le Royal Institute of International Affairs de Arnold 
Toynbee. L’un et l’autre sont d’excellents ouvrages, mais celui de McNeill 
est sensiblement plus détaillé, mieux documenté et plus précis dans ses 
références. Ses limitations sont fonction des conditions qui présidérent a 
sa préparation, 4 savoir, que seules les sources utilisées étaient celles 
accessibles au public. Il fut publié 4 ans avant celui de Feis, et de ce fait, 
fut privé des documents révélés entre temps. 

M. Feis put utiliser les mémes informations que M. McNeill, mais il eut 
également accés a certaines sources officieuses. Ayant été pendant longtemps 
fonctionnaire au Département d’Etat, il eut a sa disposition certains 
documents interdits au simple historien. En tant qu’ami personnel d’Averell 
Harriman, il put prendre connaissance des papiers de ce dernier. I] put 
également se servir d’une partie de la correspondance inédite échangée 
entre le président Truman et le premier ministre Churchill. Il est trés 
vraisemblable que certaines des analyses et interprétations, faites par cet 
auteur, découlent de sa connaissance de ces documents et de ses contacts 
avec les personnages qui dirigeaient la politique. Bien souvent cependant, 
aucune note ne précise la source de ses informations et le lecteur ne peut 
que supposer que M. Feis fit appel 4 une documentation échappant a toute 
identification. A la page 315 par exemple, il mentionne une déclaration du 
général de Gaulle 4 MM. Murphy et MacMillan, a la date du 26 aodt 1943, 
dans laquelle le général frangais laissait entendre « qu’il ne permettrait pas 
aux communistes francais de dominer la France malgré leur coopération 
maxima aux efforts de libération ». Aucune référence ‘& cette déclaration 
n’est indiquée et on peut supposer qu’elle provient d’un mémorandum de 
conversations des archives du Département d’Etat. Néanmoins, l’auteur 
n’apporte pas de réponse a toutes les questions. Faisant allusion (p. 321) 
& une note du journal personnel du secrétaire d’Etat a la guerre Stimson 
selon laquelle le président Roosevelt était convaincu que de Gaulle perdrait 
de son prestige et que ses supporters britanniques seraient décus par la 
marche des événements, M. Feis pose la question entre parenthéses : « Qui 


(1) Herbert Fers, Churchill-Roosevelt-Staline, La guerre qu’ils firent et la paix qu’ils 
souhailéerent, Princeton University Press, Princeton, New Jersey, 1957 (appendice, index, 
692 p.). 
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donc informait le président de facon erronée ? » Le fait que l’auteur fut inca- 
pable d’y répondre montre bien que sa documentation n’est pas sans lacune. 

M. Herbert Feis est depuis des années, l’un des historiens les plus 
compétents des Etats-Unis. Il fut autrefois conseiller économique au 
Département d’ Etat, et, quoique n’étant pas académicien, il a été nommé 
récemment membre associé de |’Institute for Advanced Study de Princeton. 
Il est auteur d’une intéressante étude, quoique vague, intitulée Seen from 
E.A., dans laquelle il analyse les problémes de politique étrangére d’avant- 
guerre dans leurs rapports avec l’industrie pétroliére, en se plagant au 
point de vue d’un conseiller économique. Ses ouvrages récents sont plus 
conventionnellement historiques et son China Tangle, ainsi que Road to 
Pearl Harbour, font certainement autorité dans les domaines qu’ils traitent. 

Churchill, Roosevelt et Staline ne constitue pas une étude idéologique 
ou philosophique des motivations ayant guidé les relations internationales ; 
il s’agit plutét d’un compte rendu narratif étoffé des événements, rédigé 
d’une maniére simple et parfois méme quelque peu ironique. On sent que 
M. Feis a vu son sujet avec un esprit détendu, calme et dépourvu de passion. 
Il évite de s’immiscer dans des controverses, telles que celle d’Eisenhower 
avec Montgomery. La facon dont il juge la décision de Roosevelt s’opposant 
a la présence de M. Hull a la Conférence de Casablanca est caractéristique : 
il offre au lecteur un choix d’hypothéses ; puis, usant librement du mot 
« peut-étre », il énumére trois ou quatre motifs possibles 4 cette attitude. 
En d’autres termes, lorsque M. Feis n’est pas en possession des données, 
il ne tente pas d’imposer une thése qu’il considére lui-méme comme la seule 
interprétation possible. En tout cas, si cet ouvrage comporte une thése, 
c’est peut-étre dans le propre résumé de l’auteur qu’elle se trouve le mieux 
exprimée : 

« Roosevelt et ses collégues avaient raison : les nations avaient besoin 
d’une loi morale et de liberté. Churchill avait raison : les nations avaient 
besoin de magnanimité et d’équilibre dans leurs forces. Staline réclamait 
un droit : le peuple russe devait étre traité sur un pied d’égalité total et se 
protéger contre toute agression éventuelle. Mais sous l’égide de Staline, 
les Russes se sont efforcés non seulement d’agrandir leur territoire et 
d’étendre leur contréle sur les Etats voisins, mais également de reprendre 
leur action révolutionnaire a travers le monde. Cela ne pouvait pas manquer 
de rompre la coalition dans les années qui suivirent, et c’est l’origine, avec 
la poussée de passion nationaliste se manifestant dans des contrées 
jusqu’alors passives, de l’agitation du climat politique dans lequel nous 
vivons maintenant. » 

L’ouvrage de M. Herbert Feis, Churchill, Roosevelt et Staline restera, 
pendant un certain temps, avec celui de M. McNeill déja mentionné, l'une 
des études les plus sérieuses de la diplomatie de la seconde guerre mondiale. 
C’est un « outil » indispensable pour les historiens désireux de disposer d’une 
analyse objective pour apprécier les opinions partisanes exprimées par 
les nombreux mémorialistes, qui ont jeté quelque lumiére sur l’histoire de 
la seconde conflagration mondiale. ee Bai 


Madras 


La notion de capitulation stratégique 
au cours de la deuxiéme guerre mondiale 


La capitulation sans conditions, imposée 4 l’Allemagne et au Japon 
par les Alliés, restera encore bien longtemps une matiére de débat tout 
autant pour son principe que pour les modalités peu habiles de sa publication 
et de sa mise en ceuvre. 
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En reprenant le probléme ab ovo, un nouvel ouvrage vient enrichir la 
série, déja fort longue, des études publiées a ce sujet (1). 

Le premier mérite de M. Kecskemeti est d’avoir essayé de définir, dans 
l’absolu, l’expression méme de capitulation stratégique. Il est bien entendu 
qu’il ne s’agit pas d’un probléme purement militaire, tel qu’il se pose dans 
le cas d’une capitulation tactique, ne concernant que des forces militaires, 
mais aussi, et surtout, d’une décision mettant en jeu la vie lointaine des 
partis en présence. Car la capitulation stratégique ne signifie pas seulement 
la fin de la guerre. Elle marque le début d’une nouvelle époque dans les 
relations entre les Etats. Faut-il en conclure que la capitulation sans 
conditions est un leurre et qu’en réalité elle n’a pas d’existence réelle ? 
L’auteur le croit, tout au moins en ce qui concerne l’unconditional surrender 
exigée par les Alliés a la fin de la deuxiéme guerre mondiale. Les guerres 
de l’Antiquité mettent bien en lumiére le caractére peu rationnel d’une 
telle attitude, qui méne 4 la bataille sans espoir avec le risque volontaire 
de la destruction compléte. Avec le retour a la guerre totale, la capitulation 
stratégique est pourtant redevenue une nécessité, dangereuse certes, mais 
inéluctable. La mobilisation progressive de toutes les ressources méne 
fatalement a l’épuisement plus rapide d’un des adversaires. La fin de la 
guerre se trouve, dés lors, imposée, non par la destruction, mais par l’anémie 
intégrale du parti le moins favorisé. 

Il arrive pourtant qu’une décision arbitraire évite l'ultime épreuve : 
elle épargne au vainqueur les frais d’une derniére bataille, elle sauve le 
vaincu de l’annihilation totale. C’est la capitulation de compromis. 

On le voit, la notion reste confuse, mal délimitée, pleine de réticences. 
D’autant plus qu’il ne s’agit point 14 d’une manifestation de conscience 
collective. Songeons aussi 4 ces milieux qui souhaitent la victoire de 
l’adversaire pour des raisons politiques, sociales, économiques ou simple- 
ment affectives; et qui peuvent réussir, dans certains cas, a forcer la 
balance. 

La capitulation francaise de 1940, on ne peut le nier, fut une capitulation 
stratégique, puisque le monopole de la force restait au vainqueur. Mais 
elle fut loin d’étre inconditionnelle. Elle empécha l’entrée en guerre de 
l’Espagne, affirme l’auteur, et retarda l’occupation de l'Afrique du Nord 
par les forces de l’Axe, sauvegardant ainsi un élément de la souveraineté 
francaise. Mais en évitant a Hitler des opérations chronophages, elle lui 
permettait le jeu plus libre de sa politico-stratégie. M. Kecskemeti en arrive 
ainsi 4 la conclusion contestable que l’armistice frangais a été une bonne 
affaire pour les deux camps. 

Dans ses aspects théoriques, la capitulation italienne de 1943 présente, 
aux yeux de l’auteur, plus d’une analogie avec l’accord franco-allemand 
de 1940. Dés la mi-juillet, élite italienne était convaincue que |’Axe devait 
abandonner I’espoir de la victoire. Il fallait prendre des décisions politiques 
urgentes pour sauver la patrie. On connait la suite rapide des événements 
de juillet et aodt 1943. Rien n’avait été prévu par les Alliés : la chute de 
Mussolini les prenait complétement au dépourvu. Badoglio exigeait des 
garanties avant d’agir et chaque jour qui passait voyait se renforcer les 
unités allemandes en Italie. On voulut cependant rester fidéle a l’esprit 
de la reddition inconditionnelle. L’ordre envoyé 4 Eisenhower comportait 
toutefois un correctif : « These terms do not visualize the active assistance 
of Italy in fighting the Germans. » C’était le compromis, avec son inévitable 


(1) P. Kecskemeti, Siralegic surrender, the politics of victory and defeat, 1 vol. in-8°, 
287 p., Stanford University Press, Stanford, 1958. Prix : 5 dollars. Excellent index 
bibliographique. 
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doute et son manque de souplesse. Cette rigidité de la stratégie politique 
devait codter bien cher aux Alliés pendant la campagne d’Italie. 

Si lon admet la définition inchoative de l’auteur, Lidendorff évita a 
Allemagne une capitulation stratégique en 1918. L’armée allemande ne 
fut pas détruite. Il y eut une paix négociée. 

Tout autre fut la situation en 1943-1945. L’opinion nazie ignorait les 
demi-mesures ou feignait de les ignorer : elle se refusait 4 l’idée méme de la 
défaite ou de la capitulation. Bien sir, il existait une opposition qui estimait 
inconcevable du point de vue moral une victoire hitlérienne ? En 1943, 
avant méme que tout ne soit perdu, Gérdeler défendait une thése similaire 
a celle de Lidendorff. Mais en 1944, il était trop tard. L’appareil militaire 
en voie de désintégration ne permettait aucune négociation. D’ot lidée 
de la capitulation sélective que M. Kecskemeti définit comme suit : « Laisser 
pénétrer les forces occidentales aussi loin que possible pour empécher les 
Soviets d’occuper |’Allemagne. » Cette attitude correspondait, en fait, aux 
voeux instinctifs de la population et se traduisit sur le plan militaire par la 
série des capitulations partielles devant les Alliés de l’Ouest, tandis qu’a 
l'Est les populations s’enfuyaient en masse et que des forces militaires non 
cohérentes se faisaient détruire dans des actions isolées. Il semble que 
Donitz ait encore cru en cette idée de paix sans vainqueurs et sans vaincus. 
De nombreux ordres de reddition aux Américains et des transferts d’unités 
de la Luftwaffe vers les zones ouest furent exécutés jusqu’au dernier moment. 
I] n’en reste pas moins qu’on en était arrivé, malgré ces nuances, a la capi- 
tulation sans conditions poursuivie par les Alliés. 

Bien plus complexe fut l’atmosphére de la capitulation japonaise 
de 1945. Le deus ex machina de la bombe atomique aurait, quelque peu, 
obnubilé la vision des militaires et des historiens. Elle décida, certes, de la 
capitulation aux termes de l’ultimatum de Potsdam, qui avait été rejeté 
par Suzuki, le 28 juillet. Mais il ne faut pas perdre de vue que la valeur 
résiduelle des Japonais était encore considérable au moment de la reddition. 
Le planning militaire devait tenir compte des difficultés de la phase finale. 
Les Américains voulaient éviter des pertes considérables et l’action possible 
de Moscou doublait le probléme d’un aspect politique inattendu. Aussi 
l’auteur pense-t-il se trouver en présence ici d’un cas ot les capacités 
résiduelles probables du vaincu peuvent obliger le vainqueur 4 faire des 
concessions politiques (notamment en ce qui concernait l’empereur), malgré 
la totalité de la victoire. 

A la lumiére de ces exemples M. Kecskemeti tache d’établir le bilan de 
la politico-stratégie des Alliés. Leur erreur fut de ne pas établir de distinc- 
tion entre la défaite stratégique et la capitulation, qui est un acte politique. 
En voulant faire le vide absolu, tout au moins a l'Ouest, ils ont voulu réduire 
le probléme d’éviter les guerres 4 une lecon pour ceux qui avaient osé 
troubler la paix. 

La tentative d’extrapolation qui clét le volume ne peut satisfaire 
l’appétit du lecteur. En suggérant, pour l’avenir, la possibilité de la capitu- 
lation sans combat par l’application générale et soudaine d’une stratégie 
nucléaire, l’auteur n’ajoute rien de bien neuf au dossier. . 

Si ce travail ne peut étre considéré comme une monographie historique, 
il n’en garde pas moins une grande valeur pour l’historien et pour le militaire 
par les idées qu’il contient. Une ceuvre de méditation pluté6t que de consul- 
tation, 4 ranger parmi ces livres qui, suivant l’expression de Gaston 
Bouthoul, traitent de la « polémologie » plutét que de la « science des 
guerres ». 


G. SYMOENS, 
Ecole royale militaire, Bruzelles. 
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Le Militarisme prusso-allemand 
(& propos de publications récentes) 


Le militarisme allemand est actuellement 4 l’étude en Allemagne et 
donne lieu a des discussions scientifiques fertiles en apercus nouveaux. 
L’historien Gerhard Ritter, comme toujours 4 la pointe du combat, a mis 
le sujet 4 ordre du jour au Congrés des historiens allemands 4 Bréme, 
en septembre 1953 (1). Son brillant exposé, jeté comme un défi dans l’aréne 
scientifique, suscita une curiosité méritée. Peu aprés, en 1954, Gerhard Ritter 
publia le tome Ier du grand ouvrage, préparé de longue date, sur l’histoire 
militaire et le militarisme en Allemagne et qui traite, en huit chapitres trés 
denses, de la question au xvir® et au xrx® siécle (2). Le défi lancé par 
Gerhard Ritter fut relevé par un certain nombre d’historiens éminents des 
deux Allemagnes. Ainsi, l’un des éditeurs de |’ Historische Zeitschrift, Ludwig 
Dehio, publia dans sa revue, un long article d’analyse critique (3). Eberhard 
Kessel attaqua indirectement les théses de Ritter dans un article paru dans 
la méme revue (4). Considérant le probléme surtout sous l’angle marxiste, 
les historiens de la République démocratique allemande n’ont pas manqué 
de prendre position, dans la meilleure revue de l’Allemagne de 1’Est, 
Zeitschrifi fiir Geschichiswissenschaft, Alfred Meusel, a leur téte (5). 

Certes, celui qui attendait d’un des maitres de l’historiographie alle- 
mande une ample description du militarisme en Allemagne, de ses origines 
et développements, de ses ramifications profondes, a dd se trouver décu. 
Il est vrai que le titre de l’ouvrage, Le probléme du militarisme en Allemagne 
incite 4 la prudence ; ne laisse-t-il pas supposer qu’il s’agit non d’un fait 
établi, d’une certitude historique, mais d’une question non résolue, a 
examen, et les guillemets autour du mot accusateur, « militarisme » 
viennent encore renforcer cette impression En effet, Gerhard Ritter 
présente une thése neuve. I] introduit positivement une procédure de 
révision contre le tribunal historique mondial qui a, depuis longtemps, 
condamné sévérement le militarisme prusso-allemand. En somme, il cherche 
a prouver, tant dans son important ouvrage que dans son exposé de Bréme, 
qui résume et précise dans un raccourci saisissant ses principales idées, 
que le militarisme a été un corps étranger en Allemagne ; Charles XII, 
Pierre le Grand et Louis XIV, voila les premiers grands militaristes, d’aprés 
Ritter, et le militarisme, dans le sens strict du mot, serait un produit de la 
Révolution francaise. Méme lorsque l’auteur décrit, sans le faire exprés, 
la prédominance et l’activité des forces militaristes dans l’histoire allemande, 
il s’empresse aussitét d’assurer que dans les autres pays il y avait aussi 
des forces militaristes, alors que 1a n’est pas la question, mais bien plutot 


(1) Reproduit dans Historische Zeitschrift, Bd. 176, puis, comme brochure indé- 
pendante : Gerhard Ritrer, Das Problem des Militarismus in Deutschland, hrsg. von der 
Zentrale fiir Heimatdienst, Bonn. 3 Aufl. Hornburg, Buchdruck C. Kiister, 1955, in-8°, 
32 p. . 
(2) Gerhard RitTer, Siaaiskunst und Kriegshandwerk, Das Problem des Militarismus 
in Deutschland, Miinchen, Oldenbourg, in-8°, t. I, 1954, 403 p. 

(3) Ludwig DEHI0, Um den deuischen Militarismus, Historische Zeitschrift, Bd. 180, 
pp. 43 et ss. 

(4) Eberhard Kesset, Bismarck u. die « Halbgétter », Zu dem Tagebuch von Paul 
Bronsart von Schellendorf Historische Zeitschrift, Bd. 181, pp. 249 et ss. 

(5) Alfred MEuUsEL, Zum Vortrag von G. Ritier, Zeitschrift fir Geschichtswissenschaft, 
Heft. 6, 1953, pp. 923 et ss.; Ernst ENGELBERG, Uber das Problem des Militarismus, 
Z. f. Geschichtsw, Heft. 6, 1956, pp. 1113 et ss. ; Werner BERTHOLD, Der polilisch-ideolo- 
gische Weg Gerhard Ritters, eines fiihrenden Ideologen der deutschen Bourgeoisie, Z. f. 
Geschichtsw, Heft, 5, 1958, pp. 959 et ss. 
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de savoir pourquoi, en Allemagne, le militarisme a joué un réle beaucoup 
plus important que partout ailleurs. 

Dans l’introduction de son allocution de Bréme, Gerhard Ritter définit 
ainsi le militarisme : 1° La solution de problémes politiques par des consi- 
dérations d’ordre purement militaire ; 2° La prééminence des aspects mili- 
taires dans les principes fondamentaux d’un Etat. 

En partant de cette conception, l’auteur est amené, nécessairement, 
a faire abstraction des racines sociales et économiques du militarisme. 

L’histoire apparait 4 Gerhard Ritter sous le signe de l’antinomie 
militarisme — raison d’Etat et il place l’action des rois prussiens dans la 
continuité pacifique de la « raison d’Etat ». Les témoignages de « raison 
d’Etat » que Frédéric-Guillaume Ier et Frédéric II] ont donnés dans leurs 
testaments politiques sont analysés avec beaucoup de bienveillance et 
mis en valeur. Ce faisant, l’auteur brosse, en quelque sorte, de ces deux rois 
le portrait flatteur de précurseurs du pacifisme. I] oublie cependant trop 
facilement que le roi-sergent n’a pas peu contribué a4 fonder la suprématie 
du militaire sur le civil. Quant 4 Frédéric II, n’a-t-il pas continué la politique 
militariste de son pére ? Le Pt Meusel remarque, 4 bon escient, que Frédé- 
ric II, par ses campagnes victorieuses, n’a pas peu contribué a donner en 
Allemagne un prestige sans pareil a la carriére militaire, 4 la caste des offi- 
ciers nobles en particulier, au détriment des carriéres civiles. Il rappelle, 
non sans humour, qu’au début du siécle, le plus beau réve d’un riche 
bourgeois allemand était d’étre anobli et d’avoir un fils officier, au moins 
officier de réserve, ou d’avoir un gendre officier, quelque pauvre et endetté 
qu’il put étre, cela dans la pure tradition frédéricienne. 

Le rapt de la Silésie par Frédéric II et la guerre de Sept ans ne font 
pas changer d’opinion 4 Gerhard Ritter. L’opiniatreté de Frédéric II dans 
la guerre de Sept ans, « qui est a l’extréme limite d’une. politique raison- 
nable » (p. 47), se serait cependant révélée comme une manifestation de 
la « raison d’Etat ». En fait, comme Ludwig Dehio observe avec finesse, 
c’est le succés qui fixe pour l’auteur la limite entre la sage raison d’Etat et 
l’aveugle militarisme et il est plus difficile pour le vaincu que pour le 
vainqueur d’invoquer la sage raison d’Etat pour se disculper. On peut 
d’ailleurs remarquer que les militaristes, cités par Gerhard Ritter, sont tous 
des vaincus ou des hommes dont la politique a connu des échecs en raison 
de conceptions erronées, comme Charles XII, Louis XIV, Napoléon, 
Ludendorff et Hitler (1). 

En fait, Gerhard Ritter s’applique presque exclusivement a absoudre le 
prussianisme, Preussentum, du reproche de militarisme et 4 réfuter la 
thése selon laquelle le militariste Hitler serait dans la continuité historique 
de Potsdam (2). Par contre, il semble que l’auteur cherche bien moins a 
disculper le peuple allemand du reproche de militarisme ancré de longue 
date. Il montre, en effet, peu de compréhension pour l’esprit antimilitariste 
de Lessing, Birger, Schubart, Schiller, Kant et un grand nombre d’autres 
écrivains allemands. 

Si Gerhard Ritter témoigne d’une indulgence compréhensive, voire 
d’une sympathie admirative a |’égard des rois de Prusse, il manifeste la. 
plus grande sévérité 4 l’encontre de la Révolution frangaise qui, par le 
principe de la levée en masse et le service militaire obligatoire, par excitation 
des passions populaires, aurait créé un militarisme nouveau, bien pire que 
le précédent. « Les montagnards étaient les pires impérialistes et fauteurs 


(1) Ludwig Dento, op. préced. cit., p. 54. 
(2) Gerhard Ritter, Siaaiskunsi, pp. 30-31. 
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de guerre (J). » Cependant, pour justifier sa thése, il donne un seul exemple 
concret, celui du discours belliqueux de Brissot au Club des Jacobins, mais 
il passe sous silence le fameux discours de Robespierre au méme Club, 
le 11 janvier 1792, ot celui-ci prenait vigoureusement parti contre la 
guerre. « Ce qui caractérisait la politique de guerre des gouvernements 
révolutionnaires n’était plus la sage raison d’Etat, non dépourvue de 
certaines considérations humanitaires, des vieux Cabinets princiers qui 
avaient des buts de guerre précis, limités..., mais la passion, une volonté 
de victoire nationale, pénétrée de principes de morale belliqueuse, tels que 
« Vhonneur national » et un but illimité » (pp. 61-62). En réalité, les buts 
de guerre « bien limités » des Cabinets princiers, s’avérent, dans la plupart 
des cas, comme des intentions de conquétes et «le fait que Frédéric IJ n’ait 
pas mené une guerre totale comme Hitler perd de sa valeur, quand on 
examine pour quelles raisons il n’a pu le faire » (2), remarque, avec beaucoup 
de bon sens, Vhistorien Dehio. 

A Napoléon, Gerhard Ritter applique le terme « d’archimilitariste » (3), 
simplifiant de la sorte un probléme complexe en méconnaissant les facteurs 
positifs de progrés politique et social apportés par la Révolution francaise 
et garantis par l’Empire. Mais les Jacobins allemands, Scharnhorst, Gnei- 
senau, qui voulaient lutter contre la domination napoléonienne en formant 
des groupes de partisans, ne trouvent pas plus grace devant Gerhard 
Ritter. Il voit en Frédéric-Guillaume III, qui repoussa le plan de soulé- 
vement de l’Allemagne du Nord présenté par Gneisenau, l’incarnation de 
la sage raison d’Etat s’opposant a la folle politique des militaristes. En 
réalité, il apparait comme beaucoup plus probable que le roi Frédéric- 
Guillaume III ait reculé devant les méthodes de guerre nouvelles, devant 
le peuple en arme pouvant mettre le régime absolutiste en péril (4). 

Gerhard Ritter a attaché, avec raison, une importance particuliére a la 
période de 1815 a 1860, de Boyen 4 Roon, qu’il traite dans son grand 
ouvrage de maniére magistrale ; les trois chapitres : Armée nationale ou 
Garde royale, Le conflit de Varmée (1860-62) et ses conséquences, La position 
de Varmée dans l'Etat, le Cabinet militaire, sont trés substantiels. La 
descriptions de la formation de la nouvelle armée, des étapes de la lutte 
entre la bourgeoisie libérale et l’aristocratie militariste, constitue un 
enrichissement considérable non seulement pour V’histoire militaire de 
cette époque, mais encore pour l’histoire des idées. 

Comme de juste, Gerhard Ritter s’étend longuement sur la période 
bismarckienne. Il considére Bismarck comme le dernier représentant de la 
« sage raison d’Etat »; nullement militariste, il aurait empéché que deux 
super militaristes, Manteuffel et Alvensleben, ménent la lutte constitu- 
tionnelle jusqu’a la guerre civile ; il aurait su contenir les militaires, faire 
de l’armée un instrument utile et docile de l’Etat. Toutes les guerres 
conduites par Bismarck auraient eu des buts précis et limités, selon les 
principes mémes de la raison d’Etat. A Bismarck, ’homme d’Etat a la 
politique sage, modérée, Gerhard Ritter oppose le militariste Moltke. 
Cependant, le concept de voir en Bismarck et Moltke les représentants de 
deux tendances opposées, s’avére erroné. En effet, il apparut évident dans 
les vingt années qui suivirent que tous les deux travaillaient de concert 
dans le méme but, qu’ils étaient, l’un et l’autre, les représentants typiques 
du conservatisme militariste prusso-allemand. 


) Gerhard RitrTer, op. cil., p. 63. 

) Ludwig Dento, Rev. c., p. 57. 

) Erzmilitarist-Gerhard Ritter, Das Problem..., p. 9. 
) A. MEuSEL, Rev. c., p. 928. 








REARS, 











STS Fy OSA 


PERT 











COMPTES RENDUS 75 


Passant a la période wilhelminienne (1), Gerhard Ritter décrit le pouvoir 
grandissant de l’armée ; complication croissante de l’appareil militaire, 
manque de coordination entre l’état-major et l’Auswdrtige Ami, droit de 
l’état-major général d’en référer directement 4 l’empereur; il montre 
l’état-major général élaborant le plan Schlieffen, qui prévoyait dans le cas 
d’une guerre sur deux fronts l’entrée immédiate de l’aile droite de l’armée 
allemande de l’Ouest en Belgique, pays dont la neutralité avait cependant 
été solennellement garantie par trois grandes puissances, dont ]’Allemagne ; 
somme toute, l’armée devenait un Etat dans l’Etat. Gerhard Ritter fait 
une discrimination trés nette entre le bellicisme des militaires et la politique 
des diplomates allemands ; la premiére guerre mondiale serait le triomphe 
de lesprit militariste sur la sage raison d’Etat des hommes politiques 
allemands. Il y a certainement une importante part de vérité dans la 
thése de Ritter, selon laquelle les militaires allemands seraient les grands 
fauteurs de la guerre de 1914-18, mais une part seulement; il oublie le 
réseau d’alliances et de contre-alliances qui enserrait l’Europe d’alors et 
rendait impossible la localisation du conflit austroserbe, ce dont les diplo- 
mates allemands étaient, cependant, jusqu’a un certain point, responsables. 
Gerhard Ritter voit, & bon droit, en Ludendorff le représentant le plus 
important de cette politique de force, « le spécimen le plus typique du 
militariste pur jus » (2). Le général Ludendorff réussit, il est vrai, 4 dominer 
la direction politique de l’Etat allemand, a renverser le chancelier von 
Bethmann-Hollweg, 4 le faire remplacer par le ministre du Ravitaillement, 
Michaelis, l’instrument de l’Oberste Heeresleitung ; il négligea des possibilités 
de paix et déclencha sur le front occidental une offensive particuliérement 
sanglante. On ne saurait cependant surestimer le rdéle du général Ludendorff 
sur le cours des événements, quelque forte qu’ait pu étre la personnalité 
de Ludendorff, car il faut tenir compte du contexte historique général, des 
facteurs économiques et sociaux; il ne faut pas oublier de considérer le 
jeune capitalisme allemand, venant trop tard dans un monde ou les richesses 
étaient inégalement réparties, décidé a une lutte implacable avec les vieilles 
puissances coloniales, la Grande-Bretagne et la France, pour l’obtention 
de matiéres premiéres, de marchés, de colonies, de sphéres d’investissements 
de capitaux ; c’est la genése du capitalisme allemand 4a l’époque wilhelmi- 
nienne qui explique, dans une certaine mesure, la position prépondérante 
prise par l’armée et la marine, dans l’Empire, l’agressivité particuliére de 
l’impérialisme allemand et, en conséquence, la premiére guerre mondiale ; 
si le général Ludendorff a pu influer sur les destinées de son pays, exercer 
pendant un certain temps, une sorte de dictature militaire, c’est parce qu’il 
rencontra des conditions favorables 4 ses visées impérialistes. 

Aprés la chute de l’Empire, Gerhard Ritter montre la formation, en 
Allemagne, de deux camps adverses, celui des militaristes qui ne désarmaient 
pas et voulaient transformer la défaite en victoire (3) et celui des partisans 
d’une politique d’entente avec les puissances victorieuses, d’une politique 
de paix. Comme on sait, aprés un court passage au pouvoir du parti libéral- 
démocrate, tenant d’une politique de réconciliation, le clan militariste 
l’emporta. Les grands chefs militaires crurent se servir du_ national-. 
socialisme et furent joués, subjugés par Hitler, ce super-militariste (Erzmi- 


(1) Gerhard Ritter, Das Problem..., pp. 24 et ss. 

(2) Gerhard Ritter, Das Problem..., p. 28 : « Ludendorff, der Urtyp des Militaristen 
reinsten Wassers. » 

(3) P. 30. Le général Seckt préconisait, notamment, de se libérer au besoin par la 
force « des entraves du traité de Versailles », c’est-a-dire d’abattre la Pologne et de mettre 
un frein 4 ’hégémonie frangaise. 
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litarist). Gerhard Ritter fait une remarque intéressante 4 propos de l’engoue- 
ment du peuple allemand pour Hitler. La grande majorité des Allemands 
auraient suivi le joueur de fldte de Braunau, non par esprit belliqueux, 
mais par le désir ardent de la cessation des luttes entre partis, la nostalgie 
d’une communauté indissoluble du peuple, des « socialistes nationaux ». 
A cela, un historien allemand, Alfred Meusel, qui a vécu la montée au 
pouvoir du national-socialisme, observe qu’il est indéniable, en effet, que 
pour un certain nombre d’adhérents au parti, l’aspiration 4 une communauté 
du peuple allemand ait joué un réle, mais qu’il est impossible d’expliquer 
le succés de la propagande nazie aprés 1930, uniquement par la toute- 
puissance de ce désir; le mythe du chef, la haine et les sentiments de 
vengeance, l’antisémitisme de type Streicher, le revanchisme, le chauvi- 
nisme, le militarisme, voila les arguments employés par les propagandistes 
nazis et qui exaltaient non seulement les rudes combattants de la S.A. 
et des S.S., mais aussi les dames du Kénigin Luise-Bund, les jeunes gens 
de bonnes familles bourgeoises, les intellectuels épris de romantisme (1). 

Les rapports entre le pouvoir civil et le pouvoir militaire subirent un 
profond changement aprés l’ascension au gouvernement de |’ « archi- 
militariste » Hitler. Les hauts chefs militaires représentaient maintenant 
élément modérateur dans l’Etat allemand. Alors que, durant la premiére 
guerre mondiale, les généraux allemands avaient subjugué l’Etat, lors de 
la deuxiéme guerre mondiale, l’Etat avait subjugué les généraux, mais 
c’était Etat le plus militariste qui ait jamais pu exister. 

On a pu, a juste raison, faire grief 4 Gerhard Ritter d’avoir fait abstrac- 
tion des facteurs économiques et sociaux (2). Lesuccés du national-socialisme 
s’explique, en effet, surtout par la crise économique d’alors, le chémage, 
la misére ouvriére ; quant aux petits bourgeois, ruinés par la guerre et 
Vinflation, précipités dans un chaos aussi bien spirituel qu’économique, 
ils vinrent grossir la clientéle du nazisme déja solidement étayé par les 
trusts et les forces financiéres. 

On a pu aussi reprocher 4 Gerhard Ritter de n’avoir pas fait état des 
forces vives contre le militarisme, de n’avoir pas mentionné les vrais 
adversaires du militarisme allemand, d’avoir passé sous silence les protes- 
tations de Jacoby, Wilhelm Liebknecht et Bebel contre l’annexion de 
l’Alsace-Lorraine en 1871, l’action de Karl Liebknecht et Rosa Luxembourg 
lors de la premiére guerre mondiale, celle de la S.P.D. et du K.P.D. contre 
les fauteurs de guerre hitlériens. 

D’une facon générale, tant la lecture des publications de Gerhard 
Ritter sur le militarisme allemand (3) que l’examen de la discussion soulevée 
a propos de ces publications, font apparaitre trés nettement la difficulté 
de cerner la question et méme de donner une définition exacte du terme 
« militarisme » ; le danger existe aussi de décerner arbitrairement l’épithéte 
« militariste » selon les tendances, les préjugés de l’auteur. Ainsi, Gerhard 
Ritter est enclin, de maniére générale, 4 taxer de militarisme les forces 
populaires, démocratiques. Comment explique-t-il que Bismarck, d’abord 
adversaire de l’annexion de 1|’Alsace-Lorraine, l’ait finalement acceptée ? 
Non seulement, parce qu’en lui survivait un peu de « l’esprit officier 
prussien », mais aussi et surtout « par cette forme primitive, essentiellement 
belliqueuse de l'Ame populaire allemande ». Le peuple, toujours le peuple, 


(1) Alfred MeuseEL, Rev. c., p. 92. 

(2) Alfred Meuse, Rev. c., pp. 932 et ss. et Ernst ENGELBERG, Rev. c., pp. 1120. 

(3) L’important ouvrage sur le militarisme allemand au xvire et au x1x® siécle 
et la petite étude, succincte mais substantielle, sur le militarisme allemand du xviti¢ siécle 
a nos jours. 
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est responsable, selon Ritter ; le peuple serait le vrai support du militarisme 
et les passions des foules militarisées auraient, depuis la Révolution 
francaise, contribué a prolonger les guerres et a les rendre plus cruelles ; 
on pourrait cependant objecter que, pendant la premiére guerre mondiale, 
« les passions des foules » ont précisément contribué a raccourcir la guerre ; 
les cercles dirigeants de l’Allemagne hitlérienne, qui préparaient une 
deuxiéme guerre mondiale, n’ont-ils pas justement tiré des conclusions 
de ces expériences passées en brisant tout d’abord l’armature des partis et 
des organisations syndicales ? 

Il faut savoir gré a Gerhard Ritter d’avoir apporté au monde scienti- 
fique une telle abondance de documents nouveaux, d’apercus intéressants 
sur le militarisme prusso-allemand ; il faut lui savoir gré d’avoir suscité 
un tel mouvement des idées. Cette discussion des historiens allemands 
autour d’un probléme trés complexe, qui dépasse de beaucoup le cadre 
strictement allemand, brillant feu d’artifice scientifique, souligne et la 
grandeur et la vanité de l’histoire, science subjective entre toutes. 


Marcelle ADLER-BRESSE, 


Bibliothéque de Documentation internationale 
contemporaine, 


Tactique d’emploi des blindés (1) 


L’intérét de ce volume est spécifiquement militaire. L’auteur, ancien 
officier de chars, y expose un certain nombre d’opérations menées 4 grande 
distance par des divisions ou corps d’armée blindés allemands sur le front 


russe en 1941 — du Boug a la mer Noire, ou en direction de Moscou — ou 
en 1942 — offensive vers le Caucase — pour en dégager les principaux 


enseignements. Nous n’insisterons pas ici sur le détail de ces opérations, ce 
qui nous entrainerait trop loin. Indiquons simplement que la premiere partie, 
consacrée a la marche du XLVIII¢® corps blindé du Boug 4 Nikolaiev, 
forme les trois quarts du volume ; son texte est établi d’aprés un rapport 
détaillé de l’époque et accompagné de nombreux croquis. Les quatre autres 
chapitres sont beaucoup plus courts, 5 4 6 pages chacun. Quelques ordres 
d’opérations, établis 4 divers échelons, figurent en annexe et précisent de 
quelle fagon, a cetle époque, le commandement allemand employait ses 
grandes unitlés blindées, sur des distances qui peuvent paraitre invraisem- 
blables : plus de 1000 km en 6 semaines a peine (XL® corps blindé du 
Don au Caucase, aodt et septembre 1942), 450 km de Brest-Litowsk aux 
défenses ouest de Kiew, parcourus en 18 jours par le I1I1® corps blindé en 
juin et juillet 1941, ete. 


La réussite de « raids » de cette nature — nous estimons que |’auteur 
utilise 4 tort ce terme qui évoque une incursion en territoire ennemi avec 
retour au point de départ — exige que soient réunis un certain nombre de 


facteurs favorables, qui vont du tempérament du chef au ravitaillement en 
essence, Il importe en de telles circonstances d’aller de l’avant le plus rapi-+ 
dement et le plus loin possible, afin d’échapper aux réactions adverses. 
Aussi le commandement, lorsqu’il a fixé un objectif 4 atteindre, doit-il 
laisser une large initiative 4 ses subordonnés. 

L’auteur note que cette tactique extrémement souple est difficile a 
décrire dans un réglement ou a enseigner, parce qu’elle proscrit tout schéma. 


(1) Oskar MunzeL, Panzer-Taktik ; die Wehrmacht im Kampf, Band 20, Kurt Vowinckel 
Verlag, Neckargemiind, 1959, 136 p., 21 croquis. 
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Les opérations de Pologne, puis celles de France, quoique exécutées sur une 
moindre échelle, y avaient préparé une partie des cadres allemands. 

Néanmoins, ceux-ci se sont heurtés, dans certains cas, 4 des difficultés 
— provenant en particulier de l’état du terrain (le sable de la steppe des 
Kalmouks) ou des intempéries (la pluie et la boue de l’Ukraine) — qui en 
leur faisant perdre du temps, ne leur ont pas permis de réaliser pleinement 
leur mission. 

Il semblerait que de tels enseignements sont maintenant du domaine du 
passé. Le général Munzel n’est pas de cet avis : 4 l’ére atomique, le combat- 
tant ne pourra survivre que s’il est apte 4 se déplacer rapidement sur le 
champ de bataille dans des véhicules blindés, en des opérations qui évoque- 
ront les manoeuvres d’escadres navales pour l’approche, le combat, l’exploi- 
tation du succés, l'utilisation des bases ; plus peut-étre que les « raids » 
des blindés allemands en Russie, ceux de Rommel et de ses adversaires en 
Tripolitaine ont déja revétu cet aspect. Davantage encore qu’au cours de 
la deuxiéme guerre mondiale, une guerre future ferait appel a l’intervention 
d’éléments aéroportés ; le facteur mobilité conserve donc, pour les troupes 
terrestres, toute son importance, et c’est par 1a que le livre du général Munzel 
doit retenir notre attention. 

A. GOLAz. 
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Politique 4 l’égard de la Chine 


Un livre de documents diplomatiques américains est consacré a 
l’année 1942 et a la Chine (1). Les documents sont groupés par matiéres, ce 
qui aide le chercheur qui d’autre part dispose d’un index. Le recueil ne renfer- 
mant que les archives d’une année, il est évident que ses limites ne coincident 
pas avec celles de telle ou telle question particuliére mais il est possible de 
dégager les sujets principaux de cette abondante correspondance officielle. 

La question qui domine une Premiére Partie de l’ouvrage, longue de 
deux cents pages, est la nécessité ot se trouvaient les Etats-Unis de main- 
tenir la Chine dans le camp des Alliés, en dépit du prix qu’il fallait y mettre, 
du marchandage par lequel Tchiang Kai-chek entendait négocier son carac- 
tére de belligérant 4 cette époque, de l’inertie dont faisaient alors preuve 
le gouvernement et les armées chinoises dans la guerre contre le Japon 
(il est juste de reconnaitre que cette guerre durait depuis cing ans). Le point 
de vue de Washington est clairement exposé dans une Note du 17 juin 1942, 
rédigée par Hamilton, chef de la- division des affaires d’Extréme-Orient. 
Celui-ci commence par examiner la situation de la Chine. I! estime que le 
mouvement nationaliste a été stimulé par la guerre avec le Japon et que le 
gouvernement de Tchiang s’en est trouvé fortifié malgré les tendances des 
provinces a l’autonomie et l’opposition de certains partis. (Il ne parle toute- 
fois guére des communistes.) Les armées chinoises ont en somme bien résisté 
aux Japonais, tout en reculant constamment devant eux, mais elles 
manquent de mordant et aussi de moyens matériels : aviation, chars, artil- 
lerie lourde, automobiles, etc. Le moral baisse en Chine car le pays, bloqué, 
ne recoit 4 peu prés plus rien de 1|’étranger ; en outre, les Alliés subissent 
défaite sur défaite. Hamilton pése les conséquences que pourrait entrainer 
un effondrement de la Chine. Le prestige et le moral du Japon en seraient 
considérablement accrus ; il récupérerait des forces notables; il tirerait 
librement de la Chine des ressources dont il a grand besoin ; il ne craindrait 
plus les bombardements par avions basés sur le continent. Les Etats-Unis, 
au contraire, perdraient un atout sérieux au point de vue politique et mili- 
taire ; le peuple américain garderait rancune 4 ses gouvernants d’avoir 
encouragé ses sympathies pour les Chinois ; personne ne s’opposerait plus 
4 Vorganisation du continent par le Japon. La conclusion de la Noie 
Hamilion, qui reflétait les idées du gouvernement américain, était nette : 
il fallait maintenir la Chine dans la guerre. 

Aussi le président Roosevelt adressa-t-il 4 Tchiang Kai-chek des messages 
aussi amicaux que flatteurs ; il s’appliqua 4 calmer son irritation d’avoir 
vu du matériel de guerre que lui avaient promis les Etats-Unis dirigé sur 
le Moyen-Orient alors en danger. II lui fit entrevoir des envois substantiels ; 
il lui fit consentir par le Congrés un prét énorme d’un demi-milliard de 
dollars dont il sera question plus loin. Malheureusement, Tchiang abusa - 
sans vergogne des dispositions des Etats-Unis, leur laissant entrevoir qu’il 
serait peut-étre amené a cesser la résistance contre les Japonais, demandant 
une aide dont il n’avait pas l’intention de se servir contre l’ennemi commun, 
mais qu’il espérait garder en mains, d’une part pour se présenter un jour 
a la Conférence de paix a la téte d’une nation militairement forte, et d’autre 


(1) Foreign relations of the United States, Diplomatic papers, 1942, Chine (Archives 
diplomatiques des E.-U.), Government Printing Office, Washington, 1956, 782 p. 
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part pour combattre ses ennemis de l’intérieur. En général, les Américains 
ne furent pas dupes et ils virent clair dans le jeu de Tchiang, mais ils ne le 
firent pas voir. Pendant toute cette année 1942 ils s’efforcérent de lui donner 
satisfaction dans une mesure ou il leur semblait que ce fat nécessaire pour 
conserver la Chine dans les rangs des Alliés. 

La deuxiéme grande question est celle de l’abandon par les Etats-Unis 
(et Angleterre) de leurs droits d’exterritorialité. Il y eut, au début, des 
divergences d’opinion a ce sujet parmi les Américains de Washington et de 
Chine. On lit dans une Note d’un fonctionnaire du Secrétariai d’Eiat que 
les Etats-Unis avaient plus 4 perdre qu’a gagner en donnant cette satisfac- 
tion a la Chine. Gauss, ambassadeur américain 4 Tchong-k’ing, conseilla 
la réflexion et la prudence avant de se décider a cet acte libéral. Lui, qui 
vivait en Chine et 4 qui les inconvénients de cette mesure sautaient aux 
yeux, rappela 4 ses compatriotes que les Chinois demandaient, recevaient, 
mais ne donnaient guére. On débattit la question 4 Washington ; finalement 
sous l’influence du vent de libéralité qui soufflait en faveur de la Chine, 
l’intérét politique l’emporta, et cela d’autant plus facilement que l’Angleterre 
se montrait dans les mémes dispositions. Des études furent entreprises par 
Londres et Washington pour examiner de prés les conséquences de cet 
abandon. Plusieurs personnes regrettérent que l’on s’engageét dans cette 
voie. Des Anglais eussent voulu réserver certains de leurs énormes intéréts 
qui allaient se trouver lésés, notamment a Changhai. Mais il était trop 
tard pour reculer. On se mit d’accord pour annoncer la nouvelle 4 Tchiang 
Kai-chek qui exulta. Alors eurent lieu de longues conversations avec les 
Chinois pour fixer les détails du traité ; les Américains, a leur tour, se joi- 
gnirent aux Anglais dans leur désir de conserver une certaine liberté dans 
la navigation cétiére et fluviale, de maintenir le pilotage des grands bateaux 
entre les mains de pilotes européens, a l’entrée de Changhai notamment, 
mais les Chinois se montrérent, au cours de ces négociations, intransigeants, 
méfiants, et finalement ils eurent gain de cause. Les discussions durérent 
si longtemps que le traité ne fut signé que le 11 janvier 1943 4 Washington. 
Le méme jour un traité semblable était signé avec les Anglais 4 Tchong-k’ing. 

Le troisiéme sujet, non moins important que les précédents et, comme 
le précédent, lié au premier : le désir de garder les Chinois du cété allié, 
est celui du « prét » de la somme d’un demi-milliard de dollars américains. 
C’est le 30 décembre 1941 que Tchiang Kai-chek avait prié l’ambassadeur 
Gauss de demander a son gouvernement la somme considérable d’un 
milliard de dollars. Il avait adressé aux Anglais une demande semblable, 
mais moitié moins élevée. A cette époque, Tchiang spécifiait qu’il désirait 
secourir les finances chinoises qui étaient trés mal en point. Mais quelques 
semaines aprés il n’était plus question de programme d’emploi. Les Améri- 
cains consentirent un prét de 500 000 000 de dollars, estimant que c’était 
1a de leur part un trés grand geste. Toutefois, les fonctionnaires des Affaires 
étrangéres et des Finances qui étudiaient la question, n’étaient pas sans 
inquiétudes. A quoi allait servir cet argent ? N’allait-il pas étre gaspillé ? 
Il fallait au moins qu’il contribuat 4 gagner la guerre. Le prét porterait-il 
intérét ? A quel taux ? Quand et comment serait-il remboursé ? Quel organe 
allait contréler ou constater son emploi ? Or, trés vite, les Chinois firent 
savoir qu’ils considéraient ce prét comme une juste récompense des efforts 
qu’ils avaient faits pendant prés de cing ans ; ils n’envisageaient ni paiement 
d’intéréts, ni garantie, ni contréle des dépenses ; quant au remboursement, 
ce n’était qu’aprés la fin de la guerre qu’on en reparlerait. 

Les Américains qui s’étaient montrés jusque-la le plus favorables a l’octroi 
d’une aide a la Chine sous formes diverses, en particulier le chef de la division 
des affaires d’Extréme-Orient au secrétariat d’Etat, Hamilton, dans les 
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premiéres de ses notes contenues dans le présent recueil, se trouvérent 
quelque temps ébahis. Le conseiller aux Relations politiques Hornbeck 
écrivit que les Chinois se livraient 4 un jeu de poker politique. Tchiang 
avait demandé d’abord un prét sous prétexte de renflouer des finances dont 
l’effrondrement, disait-il, l’obligerait 4 cesser la lutte contre les Japonais ; 
mais 4 présent il ne s’agissait plus que d’un don pur et simple. A la fin 
de 1942 il avait gagné la partie. 

Il n’est pas possible de passer en revue tous les sujets que concernent 
ces piéces d’archives. Le nombre de documents relatifs au mouvement 
communiste n’est pas élevé, mais on peut relever dans un chapitre inti- 
tulé Situation politique quelques études de l’ambassadeur ameéricain de 
Tchong-k’ing qui permettent d’entrevoir l’évolution de la Chine au lende- 
main de la guerre. 

Il faudrait encore signaler les tentatives qui furent faites pour parer 
au blocus de la Chine par lest et le sud est en faisant passer un ravitaillement 
par un long itinéraire rail-route partant de Karachi, passant par le Turkestan 
russe et le Sin-kiang. Mais en fin 1942 on en était encore au stade des études ; 
on s’apercevait que le rendement serait trés faible en raison surtout de la 
traversée du Sin-kiang, et que tant de facteurs interviendraient dans la 
mise en marche de cette organisation que la réalisation restait problématique. 
(Des camions devaient étre envoyés 4 Karachi par l’Amérique, mais celle-ci 
manquait de bateaux de transport; l’essence devait étre fournie par les 
Russes, mais ces derniers voulaient retenir 40 % des marchandises en 
transit ; les Chinois ne pouvaient livrer aux Russes qu’une partie des 
matiéres premiéres qu’ils devaient leur fournir, etc.) 

Ajoutons encore les projets établis pour transporter de Chine aux Etats- 
Unis des produits miniers tels que tungsténe, molybdéne, étain, etc., les 
demandes d’avions commerciaux par la Chine, l’accord de prét-bail avec 
la Chine, etc. 

Un recueil de sources indispensable aux études historiques, 4 condition 
bien entendu de disposer de la série entiére de ces piéces d’archives. 


G. RENONDEAU. 


Politique 4 l’égard de la France 


Ce fut l’argument essentiel des avocats de la défense au procés Pétain 
et le leitmotiv de quelques publications postérieures que le Maréchal joua 
le double jeu. La mise dans le domaine public des archives allemandes 
n’avait en rien étayé cette thése ; elle avait, au contraire, prouvé la sincé- 
rité de la politique de Collaboration. 11 aura fallu que les Américains 
publient leurs archives diplomatiques de 1941 (1), pour qu’on sache que 
Pétain a réellement essayé de mener un double jeu. Mais ce furent les 
Américains, et non pas les Allemands, que le vieux Maréchal tenta de 
berner. 

La position du gouvernement de Washington a l’égard de Pétain était 
claire. Non seulement il reconnaissait le gouvernement de Vichy comme 
légitime et entretenait des relations diplomatiques avec lui, mais encore 
il était prét a lui accorder une aide trés large. Pour agir ainsi, il avait 
des raisons que Sumner Welles exposa sans ambages 4 Lord Halifax, 
le 31 mars 1941. Il s’agissait, avant tout, de fortifier la position personnelle 
du Maréchal, afin qu’il puisse résister 4 une pression allemande et ainsi 


(1) Foreign Relations of the United States, diplomatic papers, 1941; vol. II : Europe ; 
Washington, Government Printing Office, 1958. 
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empécher que le gouvernement de Vichy n’aille au dela des clauses de 
l’armistice et accorde 4 l’Allemagne des facilités et une aide économique 
ou militaire exagérée. Les Américains voulaient aussi faire obstacle au 
retour au pouvoir de Laval et de ses amis et empécher un conflit éventuel 
entre la Grande-Bretagne et Vichy, conflit qui deviendrait inévitable si le 
gouvernement du Maréchal prenait ouvertement parti pour l’Axe. Enfin, 
il y avait aussi dans cette aide apportée a la France, un certain sentimen- 
talisme humanitaire. Cordell Hull disait 4 Lord Halifax, le 7 mars 1941, 
« que Lazare affamé fut extrémement reconnaissant 4 homme riche de 
lui permettre de ramasser quelques miettes tombées de sa table et que cela 
était la nature humaine d’aujourd’hui ». Les Américains tentérent donc 
de pallier la pénurie de vivres en France. A cette aide, ils ne mettaient 
qu'une condition : que cela ne génat pas l’effort de guerre britannique, que 
l’ Allemagne n’en tirat aucun profit, en un mot que Vichy s’en tint stricte- 
ment a l’application rigoureuse des clauses de |’armistice. 

On sait qu’en 1941 tel ne fut pas le cas, que Vichy signa les accords de 
Paris, qu’a la fin de l’année il accepta que les troupes allemandes se reti- 
rassent en Tunisie et combatissent céte 4 céte avec les troupes frangaises 
pour défendre la Tunisie contre les Britanniques. La raison fondamentale 
de la politique de Collaboration ressort clairement des propos tenus par 
Pétain et Darlan aux Américains : l’un et l’autre croyaient fermement 4 la 
victoire allemande. Lorsque le 13 mai 1941, l’amiral Leahy exprima devant 
Pétain et Huntziger sa certitude de la défaite finale allemande, « le Maréchal 
et le Général firent montre d’un grand scepticisme et demandérent combien 
de temps il faudrait pour battre l’Allemagne ». Quand, trois semaines 
plus tard, Leahy exprima 4a nouveau la méme opinion, « le Maréchal et 
V’Amiral demandérent tous deux immédiatement « quand ? ». Ce dernier 
demanda comment [les Américains pensaient] envoyer 2 000 000 d’hommes 
et les débarquer sur le continent européen ». 

Mais pour certains qu’aient été les dirigeants de Vichy de la victoire 
allemande, ils n’étaient pourtant point dédaigneux de l’aide américaine. 
Si la Croix-Rouge pouvait faire parvenir 4 la France quelques boites de 
conserves, cela serait autant de gagné pour consolider le régime. Car Pétain 
était inquiet, non seulement de l’effet des attaques de la radio de la France 
Libre, mais aussi de celles de la presse de Paris : « Ils sont vendus aux 
Allemands, disait-il 4 Leahy le 29 janvier, et payés par eux. J’espére qu’aprés 
la guerre ils auront ce qu’ils méritent. » Enfin Vichy, en entretenant de 
bons rapports avec Washington, caressait un autre espoir : celui d’une paix 
de médiation. En juin, Darlan espérait que les Etats-Unis mettraient 
leur influence dans la balance pour arréter la guerre ; en novembre, Pétain 
pensait pouvoir étre lui-méme l’intermédiaire nécessaire. 

Les positions respectives étant ce qu’il vient d’étre dit, il n’était pas 
tellement facile pour Vichy d’entretenir de bonnes relations avec les 
Américains, tout en poursuivant une politique de collaboration active 
avec l’Allemagne. Pour y parvenir, Pétain se servit de plusieurs procédés. 
D’abord, il prit ’habitude de proclamer que jamais il n’irait au dela des 
clauses de l’armistice. Il avait déja tenu pareil langage dans son message 
a Roosewelt du 4 novembre 1940. Dés l’arrivée de Leahy a Vichy, il joua 
devant lui le rdle du grand résistant : « Les Allemands, disait-il, peuvent 
demander des bases en Méditerranée ou en Afrique du Nord. Je ne leur 
céderai pas. » Si bien qu’il donna a l’ambassadeur américain l’impression 
« qu'il ferait tous ses.efforts pour s’en tenir aux termes de l’armistice et 
ne pas aller au dela ». Le second procédé, employé par le Maréchal pour 
berner les Américains, fut la comédie de la confiance. Il déclarait ne rien 
vouloir cacher a l’ambassadeur « spécialement ce qui touche nos difficultés » 
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et promettait « de l’informer d’une maniére précise de toute décision qui 
serait prise, disant qu’il avait toujours été franc dans ses relations avec 
{lui] ... et qu’il ne permettrait ni duperie ni faux fuyant dans [leurs] 
échanges d’informations ». Il] apparaft que, pendant un temps du moins, 
Leahy fut une dupe candide. Il écrivait que cette sincérité était « un 
compte rendu exact de l’attitude personnelle du Maréchal », mais qu’il 
n’était pas certain « que des faits ne nous soient pas cachés parfois par des 
gens de l’entourage [du Maréchal] sans qu’il n’en sache rien ». Car les 
Ameéricains se méfiaient de cet entourage, et tout d’abord de Darlan. 
Pétain le savait parfaitement, et ce fut sa troisiéme astuce d’entretenir 
soigneusement cette légende d’un désaccord entre lui et l’amiral. Ainsi 
Leahy, le 18 avril, écrivait : « J’ai vu cet aprés-midi le maréchal Pétain 
seul. Il me dit avec une petit rire qu’il avait arrangé le rendez-vous pour 
coincider avec un Conseil de Cabinet, présidé par l’amiral Darlan; de 
cette maniére, nous ne devrions pas étre dérangés. » 

Il est certain que, pendant longtemps, les Américains voulurent croire 
a la bonne foi de Pétain. Ils étaient, certes, étonnés de toujours apprendre 
les importantes concessions faites par Vichy a l’Axe d’autres sources que 
de la bouche du Maréchal : ainsi Vaccord Achard, de mars 1941, sur 
l’échange de marchandises entre les zones occupée et non occupée, ou la 
livraison d’essence a I’Italie. Mais ils persistérent dans leur idée que toutes 
ces concessions n’étaient que le fait de Darlan et que Pétain, lui, entendait 
s’en tenir aux clauses de l’armistice. Aussi le Départemeni d’ Etat enjoignait-il 
a Leahy de voir le Maréchal seul. Ils avaient une telle confiance en Pétain 
qu’ils crurent possible d’emporter l’adhésion de celui-ci 4 une défense 
commune franco-britannique de la Syrie contre les Allemands. Hull écrivait 
le 30 avril 4 Leahy : « Vous pouvez ... assurer le maréchal Pétain que le 
gouvernement [américain] a été informé par le gouvernement britannique 
que si le gouvernement francais résiste efficacement 4 ces empiétements 
{de l’Allemagne], il lui donnera toute l’assistance en son pouvoir. Le 
gouvernement britannique croit qu’il devrait étre possible de tenir la 
Syrie en face de n’importe quelles forces que l’Axe pourrait amener contre 
elle dans un avenir rapproché et qu’au cas ou le gouvernement frangais 
résisterait, les flottes francaise et britannique, agissant de concert dans la 
Méditerranée orientale, pourraient couper les communications de l’Axe 
avec l'Afrique et rendre toute attaque des puissances de l’Axe contre la 
Syrie une entreprise trés hasardeuse pour |’Allemagne et I’Italie. » Les 
Américains crurent-ils vraiment 4 la possibilité d’une rentrée en guerre 
de la France ? IIs furent, en tout cas, rapidement fixés : Leahy communiqua, 
le 4 mai, le message a Pétain, qui était seul, et qui répondit séchement : 
« Je suis incapable de dire quoi que ce soit la-dessus. » 

C’est d’ailleurs vers cette époque que les Américains commencérent 
a avoir des doutes sur la sincérité de Pétain qui, malgré toutes ses belles 
promesses, se déclarait toujours incapable de donner la moindre information 
utile sur les négociations de Darlan avec les Allemands et les limites 
qu’il entendait fixer a la politique de Collaboration. Leurs derniéres 
illusions tombérent le 15 mai, quand ils entendirent ce message du 
Maréchal : « Francais, vous avez appris les conversations de l’amiral 
Darlan avec Hitler. J’ai approuvé le principe de leur rencontre... » Il 
ne leur était plus possible de croire que Pétain voulait faire une autre 
politique que celle de Darlan. Dés lors, ils pensérent que les fameux ordres 
de défendre l’Empire contre toute attaque, y compris une attaque alle- 
mande, pourraient bien étre rapportés si les Allemands exergaient quelque 
pression sur Vichy. Aussi tous leurs espoirs se tournérent-ils alors vers 
Weygand. 
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* 
* * 

Le gouvernement américain était prét 4 soutenir a fond le délégué 
général en Afrique du Nord. Economiquement d’abord, pour éviter que 
l’Allemagne puisse profiter de troubles sociaux en Afrique du Nord pour 
y prendre pied : ce fut la raison essentielle de la signature de l'accord 
Weygand-Murphy. Mais cette aide économique ne devait en rien renforcer 
le potentiel militaire de l’Axe; aussi l’application de l’accord fut-elle 
considérablement génée par la politique de Collaboration, car les Américains 
craignaient perpétuellement que le pétrole livré 4 l'Afrique du Nord, pour 
faire les moissons, ne trouve sa destination finale en Allemagne. Le résultat 
fut que, le 20 novembre 1941, les marchandises livrées en exécution de 
accord Weygand-Murphy ne représentaient que 7 % des quotas autorisés 
sur le papier. 

Au dela de cette aide économique, la politique américaine tendait 4 
faire rentrer l'Afrique du Nord dans la guerre : dés le 17 avril, Hull le dit 
expressément au cours d’une conférence anglo-américaine. I] est évident 
qu’une telle évolution dépendait dans une large mesure de l’attitude de 
Weygand. Or, il semble que certains collaborateurs du général se soient 
fait beaucoup d’illusions sur les intentions de leur chef. Monick, par exemple, 
disait le 19 mai 4 Murphy « qu’il est certain que le général est impatient de 
n’avoir appris de nous [les Américains] aucun détail sur exactement quelle 
coopération militaire les Etats-Unis seraient capables d’apporter quand 
le général donnerait le signal ». Weygand lui-méme ne fit jamais mystére 
de son refus d’entrer dans des conversations militaires avec les Etats-Unis. 
Le 21 juillet, en réponse 4 un message oral de Roosewelt, Weygand « répéta 
ce qu’il nous avait dit auparavant, 4 savoir qu’il ne prendrait aucun 
engagement concernant la politique générale de son gouvernement sans 
autorisation et qu'il n’avait pas lintention d’entamer une action militaire 
indépendante ». Le 13 novembre encore, lorsque Murphy informa le général 
que le Département d’ Etat était en train de considérer « la question de la 
quantité d’assistance militaire que les Etats-Unis pourraient fournir au 
général Weygand (naturellement avec l’assentiment de son gouvernement), 
si l'Afrique frangaise était menacée d’une agression allemande », il répondit 
qu’il n’avait pas mandat de discuter aide militaire avec une puissance 
étrangére. Le colonel Solborg, chef du Service américain de Renseignements 
en Afrique du Nord, résumait ainsi, le 28 aout, la position de Weygand : 
« S’il recevait l’ordre de combattre une invasion américaine il démissionnerait 
et il démissionnerait aussi s’il recevait l’ordre de Vichy de livrer les bases 
d’Afrique 4 l’Axe. S’il était sommé de résister aux Allemands il dirait 
qu’il n’a ni les forces ni le matériel pour le faire. » Au fond, l’espoir du 
gouvernement américain de voir Weygand faire rentrer |’Afrique francaise 
dans la lutte était, de leur part, pur wishful thinking. Les Anglais, eux, 
étaient plus réalistes. Ils voulaient des conversations d‘états-majors et 
pensaient que « si le général Weygand ne voulait pas céder, il faudrait alors 
faire un effort pour trouver parmi les jeunes officiers... quelqu’un qui aurait 
le courage d’entamer de telles conversations ». 

Une telle tentative a-t-elle été faite ? Ce n’est pas les documents amé- 
ricains qui nous le diront. Les Anglais n’avaient sans doute pas grande 
chance de succés, si l’opinion publique en Afrique du Nord était bien 
telle que la décrit Solborg : « Fondamentalement... les Francais sont anti- 
allemands, mais ils savent quels buts de guerre et de paix les Allemands 
poursuivent. Ces buts peuvent étreé mauvais 4 bien des égards, mais au 
moins les Frangais savent que si l’Allemagne est victorieuse, ils ne revien- 
dront pas au systéme politique corrompu des années d’avant guerre et 

















































re INP RY Re 





COMPTES RENDUS 85 


qu’ils ne seront pas exposés aux machinations de la « juiverie internationale ». 
Comme ils voient les choses maintenant, ils ont seulement le choix entre 
la « juiverie », si les Britanniques gagnent et les Boches si les Allemands 
gagnent et entre les deux ils préférent les seconds. » Ce tableau est, sans 
doute, quelque peu exagéré ; mais c’est un fait que tous les observateurs 
américains signalent un profond sentiment antibritannique en Afrique du 
Nord et 1a est sans doute la raison de |’attentisme des dirigeants de Rabat, 
d’Alger et de Tunis. II fallut, en fait, attendre le limogeage de Weygand 
pour qu’un mouvement de dissidence 4 l’égard de Vichy se dessinat en 
Afrique du Nord. Le 25 novembre, le Consul des Etats-Unis a Tunis écrit 
au Département d’ Etat : « D’anciens collaborateurs sincéres révisent leurs 
idées et, pour la premiére fois depuis mon arrivée ici, on discute ouvertement 
la possibilité que l’Afrique du Nord se déclare libre. Cependant le résultat 
de la campagne britannique en Lybie sera la pierre de touche... Les Francais 
ici voudraient avoir non seulement notre promesse d’aide matérielle, 
mais notre présence physique sous la forme de forces armées, ne serait-ce 
qu’un détachement symbolique de marine comme tampon contre les 
Britanniques... D’un autre cdté, les Arabes désirent voir les Frangais par 
terre et tournent leurs regards vers l’Amérique pour qu’elle les aide a 
conquérir plus de liberté. » 

Deux jours plus tard, dans une lettre personnelle 4 Welles, Murphy 
confirmait qu’un mouvement de dissidence était en gestation en Afrique 
du Nord. « Parmi d’autres, Louis Rollin... fait partie d’un petit groupe... 
qui s’est occupé récemment de mettre au point un plan d’action. Je peux 
aussi signaler que Métral, l’ancien sous-secrétaire a |’ Air, est associé a l'étude 
qui est faite. Le départ du général Weygand... est en train de cristalliser 
cette étude en un mouvement effectif qui a l’avantage d’étre limité 4 un 
trés petit groupe. Pour l’essentiel, leur but est I’établissement en Afrique 
francaise d’un gouvernement provisoire agissant indépendamment de la 
France métropolitaine. Ils sont a la recherche et espérent trouver bientét 
un chef militaire (le général de Lattre de Tassigny est homme qu’ils ont 
en vue pour le moment). Ils pensent qu’il est suffisamment ambitieux... 
et capable pour conduire un tel mouvement. Ils ont aussi 4 l’esprit que 
Yves Chatel... aura le réle civil le plus élevé dans un tel organisme provi- 
soire. Le contréle serait aux mains de 4 4 5 personnes au plus. Leur action 
immédiate consisterait & couper toute communication avec la France 
métropolitaine, auquel moment ils demanderont un appui économique et 
militaire des Etats-Unis. Par appui militaire, ils entendent matériel et 
munitions. [Ils cherchent aussi comment] établir un pont entre eux et 
Vorganisme du général de Gaulle. Ils sont persuadés qu’un grand nombre de 
personnalités civiles et militaires... refuseraient de faire partie de l’organisme 
de Gaulle. » 

De Gaulle. Il est certain que les documents les plus précieux, publiés 
dans ce volume, ont trait 4 la France Libre. Nous n’avions guére jusqu’a 
présent comme documents officiels que ceux publiés par le général lui-méme. 
Or, il apparait, quand on lit les documents diplomatiques américains, que 
le général de Gaulle se trompait quand il écrivait qu’ « au fond ce que les | 
dirigeants américains tenaient pour acquis, c’était l’effacement de la 
France ». Rien n’était plus loin des conceptions américaines. Pour les 
Américains, la France Libre était un organisme privé, honorable et méritant 
tous les encouragements, mais quand méme un organisme privé qui ne 
pouvait en aucune facon prétendre représenter le peuple francais, qui 
acclamait en 1941 le maréchal Pétain. La politique du gouvernement de 
Washington apparait clairement : aider la France Libre dans le cadre de 
laide 4 la Grande-Bretagne, c’est-a-dire dans la mesure ou cela ne risquait 
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pas de géner les relations avec Vichy. La preuve en est que le gouvernement 
de Washington accepta que la France Libre fut comprise dans les organismes 
susceptibles de bénéficier du Prét-Bail, mais en méme temps il refusa & 
son représentant en Afrique équatoriale francaise toute initiative politique. 
Il existe a ce sujet une délicieuse correspondance entre le colonel Cunnin- 
gham, d’une part et le Département d’ Etat, de l'autre. Le premier considérait 
que son réle d’observateur était complétement inadéquat, le second qu’il ne 
fallait, en aucun cas, laisser croire 4 une reconnaissance — ne serait-ce que 
de facto — de l’organisme de la France Libre par le gouvernement américain. 
De trés nombreux documents sont publiés sur la premiére phase de l’incident 
de Saint-Pierre-et-Miquelon. Ils prouvent, comme le général de Gaulle l’a 
écrit, que la position prise par le gouvernement américain était trés outrée : 
il était hors de question que la prise de possession de Saint-Pierre par 
les Frangais Libres mette en question l’équilibre politique dans l’hémi- 
sphére occidental. Malheureusement, nous n’avons pas la fin de l’histoire 
et nous devrons attendre la parution du prochain volume pour savoir 
comment et pourquoi les Américains revinrent finalement a de meilleurs 
sentiments. 

Qu’y a-t-il d’autre dans ce volume ? Quelques documents trés inté- 
ressants, mais d’importance secondaire, sur l’Espagne et sur la Gréce. On 
attendait sur l’Allemagne, qui était en 1941 la puissance dominante en 
Europe occidentale, une vaste documentation. On est décu. Si on en croyait 
ce volume des Foreign Relations, Allemagne et les Etats-Unis auraient, 
en 1941, entretenu des relations froides, mais correctes. Ils échangeaient 
des prisonniers, ils avaient quelques difficultés au sujet d’interdictions 
de films ou d’un drapeau a San Francisco; mais, somme toute, il n’y 
avait pas la de quoi fouetter un chat et on se demande bien pourquoi les 
Allemands déclarérent la guerre aux Etats-Unis. Il est évident que la 
sélection de documents publiés ne rend aucunement compte des relations 
germano-américaines, et que les éditeurs ont appliqué pour ce chapitre 
quelque régle formaliste du genre de celle qui leur permet d’ignorer le 
Saint-Siége, sous prétexte que les Etats-Unis n’entretiennent pas officiel- 
lement de relations diplomatiques avec lui. I] est probable que les documents 
concernant l’Allemagne se trouvent ailleurs qu’au Département d’ Etat, 
a la Maison Blanche peut-étre. La question est de savoir pourquoi on n’a 
pas voulu aller les y dénicher. Car une note de la page 205, au sujet d’une 
lettre de Roosevelt 4 Pétain, montre que les éditeurs savent trés bien 
utiliser les archives déposées a la Franklin D. Roosevelt Library quand ils 
le désirent. Pourquoi alors ne pas en faire un plus large usage, quand les 
archives du Département d’Etat ne rendent pas compte d’une question ? 
Ces sortes de mystéres ne font que créer des légendes, qui peuvent avoir 
la vie dure. Cela 6te aussi de l’autorité a la publication et cette autorité est 
parfois nécessaire. 

Malgré ses défauts, qui sont loin d’étre mineurs, ce volume reste une 
source importante de l’histoire de l'année 1941. Dans beaucoup de cas, 
elle est méme la source la plus sire, pour une période ol nous n’avions 
guére jusqu’a présent que des Mémoires. I] pourrait étre cruel parfois de 
mettre en paralléle le texte d’une conversation tel qu'il a été rapporté le 
jour méme par Leahy ou Murphy, et celui qui, des années aprés, a été 
publié dans les Mémoires de tel ou tel dirigeant de Vichy. Les publications 
de documents diplomatiques ne sont pas d’une lecture agréable, mais leurs 
pages contiennent, sous leur aridité, une vie étonnante qui ne demande 
qu’a s’épanouir. 

André SCHERER. 
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Le Commandement de Stilwell 


Ce livre (4) pourrait porter en sous-titre : « Histoire de missions ingrates. » En 
effet, rarement incomba a un officier général pareille succession de taches aussi 
délicates, souvent stériles et pour lesquelles il n’était pas fait. 

Faisant suite 4 un premier volume de I|’Histoire du thédtre d’opérations 
Chine-Birmanie- Inde dans la collection U. S. Army in World War II, l’ouvrage 
de Romanus et Sunderland est consacré aux commandements confiés au géné- 
ral Stilwell a partir du début de 1942. 

Voici la premiére mission qui lui fut donnée a cette époque. A Washington, 
en décembre 1941, Churchill et Roosevelt demandérent 4 Tchiang Kai-chek 
de créer en Chine un théatre d’opérations allié (d’ailleurs indépendant du haut 
commandement allié). Tchiang accepta, demanda un chef d’état-major allié 
pour commander les troupes étrangéres qui se trouvaient en Chine. Il avait 
son chef d’état-major chinois pour l’emploi des troupes chinoises. Stilwell fut 
désigné. A son arrivée 4 Tchong-k’ing en mars 1942, le généralissime feignit 
de lignorer. Cette situation dura aussi longtemps que Tchiang n’eut pas de 
demandes spéciales 4 adresser aux Américains en dehors de ce qu’il recevait 
réguliérement. Les deux hommes n’eurent pas de relations. Chef d’état-major, 
Stilwell ne disposait dans ses bureaux que d’un interpréte et d’un secrétaire. 
Il méprisait Tchiang qu’il appelait « Cacahouéte » dans son journal. Stilwell 
était un officier dont le général Marshall faisait grand cas, louant « son énergie 
prodigieuse, son courage, ses ressources illimitées en face de tous les problémes 
d’attaque, son imagination plus vive que celle de presque tous les autres géné- 
raux », mais en méme temps il lui reconnaissait un caractére extrémement 
difficile, impatient, irritable au dela de toute mesure. I] n’avait rien d’un diplo- 
mate. On s’explique ses accés de colére devant la constante mauvaise foi, 
linertie, l’incurie, l’avidité de tant de chefs chinois, 4 commencer par Tchiang. 

Au fond, les Américains n’avaient qu’une confiance limitée dans l’armée 
chinoise d’alors, armée qui était mal équipée, peu ou pas payée, mal nourrie, 
dans un état sanitaire déplorable, généralement peu instruite. Mais ils souhai- 
taient que la Chine restat dans le camp allié, de maniére a retenir de grosses 
forces japonaises sur le continent. 

Un projet avait été envisagé qui consistait 4 renforcer l’aviation américaine 
qui avait été envoyée en Chine et qui, de bases installées dans l’est du pays, 
reconquises ou protégées par des troupes chinoises rééquipées et entrainées par 
Stilwell, aurait attaqué par l’ouest les Japonais que Mac Arthur ct Nimitz 
refoulaient dans le sud et dans ]’est du Pacifique. Le commandant de cette 
aviation, le général Chennault, poussait le haut commandement a ordonner 
ces opérations. Or, pour donner 4 ces derniéres une ampleur convenable, il 
fallait non seulement accroitre le nombre des avions de Chennault, mais les 
alimenter en essence et en munitions. Ces ravitaillements ne parvenaient plus 
en Chine par I’ Indochine occupée, ni par l’ancienne route birmane de Rangoon 
a K’ouen-ming dont les Japonais tenaient la base de départ et une section 
notable. II fallait se contenter d’une ligne aérienne partant de I’ Inde et faisant 
par-dessus de hautes montagnes un détour par le nord. Cette solution était 

codteuse et d’un rendement faible. Les opérations de bombardement préco- 
nisées par Chennault eurent contre elles, pour des raisons différentes, Mac 
Arthur, qui ne voulait pas que les Philippines fussent bombardées, puis Stil- 
well, son chef, qui, en mauvais termes avec son subordonné, projetait un autre 


(1) Charles F. Romanus et Riley SunpER.tanp, Stilwell’s Command Problems (Les 
problémes de commandement de Stilwell), Washington, Office of the Chief of mili- 
tary history (Army), 1956, 518 pages, illustrations et cartes. 
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emploi des ravitaillements américains, enfin Washington, qui, changeant de 
plan, estima que ses ressources seraient mieux placées dans |’ Atlantique et le 
Pacifique. 

Stilwell avait, en effet, regu une nouvelle mission qui s’ajoutait a la pre- 
miére dont Washington constatait l’inutilité. En mai 1942, il lui fut demandé 
d’ « aider » l’armée chinoise. Toujours plein d’allant, réalisateur, Stilwell se dis- 
posa, non pas a disperser sur trois cents divisions chinoises les ressources 
envoyées par les Etats-Unis, mais 4 armer et 4 équiper un premier noyau de 
trente divisions qui, placées initialement dans le Yunnan, aideraient 4 recon- 
quérir la Birmanie du Nord sur les Japonais. En délogeant ces derniers, on 
pouvait recréer une route birmane dont la partie occidentale, partant de 
I’ Inde, rejoindrait l’ancienne route dans le nord de la Birmanie. Stilwell voulut 
réserver a ces trente divisions chinoises la majeure partie du tonnage amené de 
I’ Inde par avions. Mais Chennault s’estima lésé et le désaccord s’accentua entre 
les deux hommes. 

Une troisiéme mission vint s’ajouter aux précédentes lorsque |l’amiral 
Mountbatten prit, en novembre 1943, le commandement en chef du théatre 
Asie du Sud-Est. Stilwell fut nommé adjoint de Mountbatten, dont le tempé- 
rament offensif semblait devoir s’accorder avec le sien. : 

Sur le théatre du Sud-Est, la position de Stilwell se compliqua. En dehors 
de ses fonctions d’adjoint, qui l’‘amenérent a proposer un plan de campagne, 
il recut le commandement direct des deux divisions chinoises que l’offensive 
japonaise avait forcées a se réfugier dans I’ Inde. Mais a ce titre — le quatriéme 
que nous notons depuis Je début — son commandement était subordonné a 
celui de la XIV Armée commandeée par le général Slim, lui-méme aux ordres 
du général Giffard, commandant le XI® Groupe d’ Armées. Or, Stilwell suppor- 
tait de recevoir des ordres de Slim, mais non de Giffard. Mountbatten fut obligé 
de lui donner satisfaction. 

Le plan d’opérations pour la reconquéte de la Birmanie fut l’objet de nom- 
breux remaniements. La conduite supérieure de la guerre, déterminée par 
Churchill et Roosevelt, qui devaient mettre d’accord leurs intéréts parfois 
différents et qui était fonction de l’évolution des opérations en Europe et dans 
le Pacifique, l’assurance donnée par Staline & Téhéran qu’il entrerait en 
guerre contre le Japon, l’inconsistance des idées de Tchiang Kai-chek qui, au 
Caire, offrit d’exécuter un programme mirifique et qui se dédit dés que ses 
partenaires eurent repris l’avion, tous ces facteurs conduisirent 4 donner prio- 
rité absolue aux débarquements en France et aux opérations du Pacifique, 
rejetant les affaires d’ Asie au second plan. 

Néanmoins, l’amiral Mountbatten entendait alors mener a fond sa cam- 
pagne de Birmanie. I] disposait du XV¢ Corps d’armée britannique (trois divi- 
sions) prés de la cote, du 1V¢ Corps d’armée britannique (trois divisions) plus au 
nord le long de la frontiére, des deux divisions chinoises de Stilwell, enfin 
d’un groupe de chasseurs Katchin (les Katchin sont un peuple de race non- 
birmane habitant la Birmanie). A ces forces devaient s’ajouter une unité 
appelée « Galahad » de volontaires américains spécialisés dans les raids dans 
la jungle et une autre semblable de chasseurs britanniques parachutés loin 
derriére les lignes et ravitaillés par avions. Dans le Yunnan, onze divisions 
chinoises se trouvaient dans le voisinage de la frontiére, mais demeuraient 
sous les ordres de Tchiang ; les conditions de leur engagement restaient vagues. 
Le premier objectif de la campagne était le centre de Myitkyina. 

Stilwell rejoignit son poste de commandement le 24 décembre 1943; des 
opérations locales amorgant la campagne avaient commencé le 30 octobre. 
Il est permis d’imaginer qu’aprés les nombreuses déceptions éprouvées en 
Chine par Stilwell, ce dernier devait étre satisfait d’exercer personnellement 
un commandement avec des forces aguerries qu’il avait rééquipées. Son réle 
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ne fut cependant pas facile. Il lui fallut harceler ses subordonnés, menacer 
Pun de ses divisionnaires, veiller a l’exécution de ses ordres. Dans son journal, 
on trouve ces notes : « émiettement de forces... engagement des unités une a 
une... extréme pusillanimité et extréme lenteur... craintes imaginaires... ». 
Malgré toutes ces imperfections, Stilwell se rendit maitre de la vallée de 
Hukawng qui conduit 4 Myitkyina. L’aide considérable apportée par des ren- 
forts américains et britanniques, un constant ravitaillement par avions avaient 
puissamment contribué a ces résultats, lorsque Stilwell crut que tous ses 
efforts allaient étre vains. 

En effet, les Britanniques eurent l’idée d’arréter les opérations de Birmanie 
pour aller s’emparer des Indes néerlandaises. Mountbatten était disposé a 
accepter ces vues. Alors Stilwell envoya 4 Washington une mission pour dé- 
fendre le plan primitif. C’était pcut-étre son droit, en qualité de chef d’état- 
major de Tchiang Kai-chek, de commandant de troupes américaines, mais il 
négligea d’avertir Mountbatten, ce qui fleurait l’insubordination. 

Pendant ce temps, les Japonais préparaient, depuis janvier 1944, une offen- 
sive destinée 4 prendre pied dans le nord-est de I’ Inde. Une premiére attaque 
de diversion qu’ils dirigérent sur le front de l’Arakan fut repoussée et leur 
i attaque principale sur Imphal en mars 1944 fut bloquée. Les transports aériens 
jouérent du cété allié un réle capital. L’incident Stilwell-Mountbatten avait 
été aplani et il avait été décidé chez les chefs d’état-major alliés de poursuivre 
la campagne de Birmanie ; l’offensive japonaise edt forcé la décision s’il en 
avait été besoin. Toutefois, cette contre-attaque des Japonais, la lenteur des 
opérations en Birmanie du Nord, le peu d’empressement de Tchiang 4 faire 
franchir le Salween par ses forces du Yunnan, restreignaient les possibilités de 
Stilwell. Elles ne l’empéchérent pas, cependant, de chasser les Japonais de 
Myitkyina, a la surprise du haut commandement. La possession définitive 
de ce centre géographique, le 3 aoit 1944, permettait de travailler désormais 
a la route qui, de l’Assam par Ledo, rejoignait l’ancienne route birmane en 
direction de K’ouen-ming et de faire arriver l’essence par pipelines jusqu’a 
Myitkyina. 

Nul doute que ce succés, que ses supérieurs n’attendaient pas si tot, n’ait 
causé une grande satisfaction a Stilwell en le consolant un peu d’avoir vu, 
pour tant de raisons politiques et militaires, échouer son plan initial qui, avec 
l'aide des forces chinoises du Yunnan, devait conduire a la reprise de Rangoon. 

Ce chapitre birman étant clos, les auteurs nous raménent en Chine. Roose- 
velt était las d’envoyer une aide considérable 4 Tchiang, qui ne l’utilisait pas 
contre les Japonais. S’il avait encore des illusions sur le caractére du généralis- 
sime, il dut les perdre tout a fait lorsque Tchiang marchanda l’échange d’une 
opération cétiére dans le golfe du Bengale, que les alliés durent refuser, contre 
un prét d’un milliard de dollars au taux exhorbitant de 1 pour 20, alors que le 
change était de 1 pour 230. Le président laissa sans réponse cette prétention 
éhontée et, en janvier 1944, il menaga Tchiang de lui couper les vivres. Sur sa 
carte aux épingles de couleur, il voyait Stilwell avec deux divisions chinoises, 
qui n’avaient chacune qu'une douzaine de mille hommes, battre une division 
de vétérans japonais, alors qu’un groupement de douze divisions chinoises, a 
lest de Salween, restait l’arme au pied devant une division japonaise fatiguée 
et étirée sur un front considérable. 

A la fin, Tchiang céda et consentit 4 l'emploi de cette force du Yunnan. 
Elle traversa le Salween sans difficultés, mais elle ne poussa pas les Japonais. 

Lorsque les Japonais déclanchérent leurs offensives de 1944 en Chine, 
Tchiang, alarmé, demanda a Stilwell, qui dirigeait ses divisions vers Myitkyina, 
de revenir 4 Tchong-k’ing. Mais Stilwell ne pouvait d’un coup redresser une 
situation compromise par plusieurs années d’incurie. Marshall proposa a Stil- 
well d’accepter les fonctions de commandant des forces sino-américaines en 
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Chine. Stilwell, qui ne se faisait pourtant guére d’illusions, accepta cette mis- 
sion, qui était la cinquiéme. Tchiang, ne pouvant s’accommoder du caractére 
de Stilwell et bien résolu 4 ne lui laisser aucune autorité réelle, demanda a 
Roosevelt de nommer une personnalité qui serait chargée de définir la position 
de Stilwell et, en somme, d’étre l’intermédiaire entre lui-méme et le comman- 
dant en chef. Le général Hurley fut désigné, mais n’arriva pas 4 trouver une 
solution acceptable. Stilwell ne voulait accepter de responsabilité que s'il 
disposait de |’autorité nécessaire. Tchiang tenait 4 garder |’administration 
des ressources provenant du prét-bail (lend-lease). En outre, la rigueur intran- 
sigeante de Stilwell lui avait fait beaucoup d’ennemis. Mountbatten lui-méme 
avait fini par demander a ne pas le conserver en Birmanie. Lorsque le vice- 
président des Etats-Unis Wallace vint 4 Tchong-k’ing, c’est chez le général 
Chennault qu’il descendit ; Chennault parla de Stilwell dans les termes qu’il 
est permis d’imaginer. Wallace, écoutant, d’autre part, les doléances de 
Tchiang Kai-chek, proposa 4 Roosevelt de rappeler Stilwell. Ce dernier, lassé, 
s’envola de Tchong-k’ing le 14 octobre 1944, laissant la Chine dans une situa- 
tion lourde d’inquiétudes. I] s’était pourtant donné a ses diverses taches avec 
toute l’ardeur qui le caractérisait. Eut-il mieux réussi s’il s’était montré plus 
diplomate? I] est permis d’en douter. 
G. RENONDEAU. 
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Lettre du Canada 


Ce n’est qu’au début du second conflit mondial qu’une Section historique 
de l’ Armée canadienne fut organisée. Dés la fin de 1940, ce nouvel organisme 
était & l’ceuvre au quartier général de l’Armée canadienne a Londres: Une 
fois les troupes canadiennes au combat, une équipe spéciale de la Section 
historique fut attachée 4 chacun des deux théatres de guerre ot: les Canadiens 
étaient a l’action, c’est-a-dire en Italie et dans le nord-ouest de l'Europe. 

Ces initiatives avaient pour objet de permettre 4 la Section historique 
de préparer, de longue main, une histoire de la participation du Canada 
a la seconde guerre mondiale. Antérieurement, la Section hislorique ne s’était 
préoccupée que d’écrire des récits détaillés de campagnes militaires a l’inten- 
tion des officiers de carriére seulement. Mais, vu l’ampleur de la partici- 
pation du Canada a la seconde guerre mondiale, la Section historique de 
l’ Armée canadienne voyait sa tache considérablement accrue. Depuis 1945, 
elle a publié les ouvrages suivants : 


1. Les Canadiens en Grande-Bretagne (1939-1944), avant-propos du lieu- 
tenant-général J.-C. Murcuie, C.B., C.B.E., chef de l’état-major général 
du Canada, Ottawa, Imprimeur de Sa Trés Excellente Majesté le Roi, 
1946, 188 pages (photos et illustrations). 

Extrait de l’avant-propos : « La présente brochure est la premiére 
d’une série d’exposés, tirés des archives officielles et rédigés en vue de 
communiquer 4 la population du Canada des renseignements plus 
complets qu’il n’a été possible de publier jusqu’ici au sujet de l’ceuvre 
accomplie par son armée au cours du récent conflit... Le récit que renferme 
le présent volume est unique dans les annales de l’Empire. On y décrit 
en détail le réle important que les troupes canadiennes ont joué dans la 
défense de la Grande-Bretagne, alors que l’invasion menagait ce pays... 
Plus d’un quart de million de volontaires canadiens, qui s’étaient engagés 
avec l’espoir de se battre a bréve échéance, restaient dans la métropole 
sans qu’on leur procurat l'occasion de se mesurer avec l’ennemi, pendant 
des périodes allant jusqu’a cing ans. Le maintien et méme |’amélioration 
de leur moral et de leur discipline, dans ces circonstances singuliérement 
difficiles, posérent de nombreux. problémes. » 


2. De Pachino a Ortona (la campagne des Canadiens en Sicile et en Italie, 
1943), avant-propos du lieutenant-général J.-C. MurcuiE, C.B., C.B.E., 
chef de I’état-major général du Canada, Ottawa, Imprimeur de Sa Trés 
Excellente Majesté le Roi, 1946, 168 pages (photos et illustrations). . 

Extrait de l’'avant-propos : « La présente brochure raconte les dix 
premiers mois de la participation des Canadiens aux combats du théatre 
méditerranéen de la guerre... Cette dure campagne a eu une grande 
importance, puisqu’un contingent considérable de l’Armée canadienne, 
en Sicile et en Italie, s’engageait en de longues opérations pour la pre- 
miére fois depuis le début de la guerre. Nos officiers et nos hommes de 
troupe y ont acquis l’expérience du combat qui devait si bien leur servir 

dans les opérations encore plus considérables du nord-ouest de l'Europe. » 
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Les Canadiens dans la bataille de Normandie (6 juin-1° septembre 1944), 
avant-propos du lieutenant-général C. FouLkeEs, C.B., C.B.E., D.S.O., 
chef de l’état-major général du Canada, par le colonel C. P. Stacey, 
O.B.E., directeur de la Section historique, Ottawa, Imprimeur de 
Sa Trés Excellente Majesté le Roi, 1946, 159 pages (photos et illus- 
trations). 

Cette troisiéme brochure traite de facon succincte du réle de l’ Armée 
canadienne dans la grande campagne décisive du nord-ouest de 1’ Europe. 
Ces trois brochures préliminaires s’adressent surtout au grand public, 
de sorte qu’on n’y trouve pas de cartes détaillées des opérations, ni réfé- 
rences aux sources, ni bibliographie. 


. L’Armée canadienne (1939-1945), résumé historique officiel, par le 


colonel C. P. Stacey, O.B.E., M.A., Ph. D., directeur de la Section 
historique, Ottawa, Imprimeur du Roi, 1949, 364 pages (cartes et illus- 
trations). 

Avec cet ouvrage, la Section historique de l’ Armée canadienne mettait 
a la disposition du public un apergu complet — encore que succinct — 
de l’ceuvre accomplie par les troupes canadiennes contre |’Allemagne, 
l’Italie, le Japon et leurs satellites, de 1939 4 1945. Dans sa préface, 
le colonel Stacey précise qu’il s’agit d’un compte rendu provisoire et 
non d’une histoire définitive de l’Armée canadienne pendant la seconde 
guerre mondiale. L’histoire définitive s’ouvrait avec la publication, 
en 1955, de l’ouvrage suivant. 


. Histoire officielle de l’ Armée canadienne dans la seconde guerre mondiale. 


T. I : Six années de guerre : Armée au Canada, en Grande-Bretagne 
et dans le Pacifique, par le colonel C. P. Stacey, Ottawa, Imprimeur 
de la Reine, version anglaise en 1955, 629 pages, version francaise en 1957, 
652 pages (cartes et illustrations). 

L’ouvrage se divise en trois parties : 1. Organisation, instruction 
militaire et défense territoriale du Canada; 2. L’Armée en Angleterre, 
1939-1945 ; 3. La guerre contre le Japon, 1940-1945. Le récit s’appuie 
sur une documentation de premiére main, dont les références sont 
groupées 4 la fin du volume. Par le sérieux de sa documentation et la 
pondération du jugement de l’auteur, cet ouvrage enrichit lhistorio- 
graphie de la seconde guerre mondiale, tout en signalant comme il 
convient le réle important que le Canada a joué dans ce confit. 


Official History of the Canadian Army in the Second World War. Vol. 2 : 
The Canadians in Italy, par le lieut.-col. G. W. L. NicHo.son, directeur 
adjoint, Section historique, Ottawa, Imprimeur de la Reine, 1956, 
807 pages (cartes et illustrations) (version francaise sous presse). 
L’auteur de ce deuxiéme tome de l’histoire officielle de l’Armée 
canadienne dans la seconde guerre mondiale, qui a succédé au colonel 
Stacey 4 la direction de la Section historique de l’Armée canadienne, 


_ Pautomne dernier, a suivi en tous points la méthode de son prédécesseur, 


s'appuyant comme lui sur des sources de premiére main, tant alliées 
qu’ennemies. 


. Official History of the Canadian Army in the Second World War. Vol. 3: 


The Victory Campaign, par le lieut.-col. C. P. StacEy, anciennement 
directeur de la Section historique de l’Armée canadienne, maintenant 
professeur d’histoire 4 l'Université de Toronto. 

Ce troisiéme tome, qui doit paraitre en janvier 1960 dans sa version 
anglaise, terminera histoire officielle de l’Armée canadienne dans la 
seconde guerre mondiale. I] sera suivi, toutefois, d’un quatriéme tome 
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qui portera sur les idées maftresses qui ont présidé a la politique mili- 
taire du Canada et traitera, notamment, de la collaboration réalisée au 
sein du Commonwealth et avec les Puissances alliées. 


Jacques GOUIN, 
Hull-Canada. 


N. B. — II est a noter que le Canada étant un pays bilingue, toutes 
les publications de l’Etat paraissent en francais et en anglais. 


La Propagande 


Un petit ouvrage, comparable 4 un « Que sais-je ? », a pour auteur un 
professeur d’Université, qui fut pendant la deuxiéme guerre mondiale le 
principal commentateur des émissions allemandes de la B.B.C. II traite de la 
propagande en général, jusques et y compris la propagande commerciale (1). 
Deux séries de notations retiendront plus spécialement Vhistorien : quelques 
précisions inédites sur les services de propagande anglaise et américaine 
de 1940 4 1945 et un essai d’évaluation de ce que peut étre l’efficacité de la 
propagande en temps de guerre. 

L’organisation de la propagande britannique 4 partir de 1939 fut la 
résurgence du Département de la propagande ennemie, créée en 1918, 
par Northcliffe, 4 Crew House. Quelle avait été l’efficacité de Crew House ? 
A peu prés nulle, selon Lindley Fraser. Si l’opinion contraire a été soutenue, 
ce fut, estime-t-il, par les nationalistes allemands, obstinés 4 accréditer la 
légende du coup de poignard dans le dos. 

Durant la deuxiéme guerre mondiale, les propagandes ont disposé d’une 
arme nouvelle : la radio. La B.B.C. fut instrument d’une propagande a 
long terme, dans la perspective de ce que les Anglais appelaient leur 
« stratégie politique ». 

Avec l’intervention américaine, le vocabulaire changea. En méme temps 
qu’ils installaient 4 Londres 1’°A.B.S.I.E. (American Broadcasting System 
in Europe), les Américains faisaient adopter par les Anglais l’expression 
de guerre psychologique. Leur plus importante contribution dans ce domaine 
allait étre Putilisation de la propagande comme une arme tactique : emploi 
de haut-parleurs sur le champ de bataille — émissions improvisées au cours 
desquelles on fait parler les prisonniers de la veille — lancement sur les 
lignes ennemies de tracts qui les incitent 4 déserter et qui ont l’apparence 
d’un « laisser-passer a travers les lignes alliées »... Et voici le « miracle » de 
la propagande : des milliers de soldats allemands se rendent, porteurs de 
ce « laisser-passer ». ; 

Cas extréme et tout a fait extraordinaire, mais nullement miraculeux, 
précise Lindley Fraser, qui dresse le bilan suivant : 


— La propagande alliée destinée 4 encourager et conseiller les peuples des 
pays occupés a été un grand succés ; : 

— Celle qui avait pour but de semer la discorde dans le camp ennemi a eu 
une certaine efficacité en Italie et en Bulgarie, 4 partir de 1942; 

— La propagande frontale contre le moral allemand n’a porté que fort peu 
et seulement a partir du moment ow le pays a senti le vent de la 
défaite. 


(1) Fraser (Lindley), Propaganda, Oxford University Press, 1957. 
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Conclusion tirée de l’expérience anglaise : la propagande n’est pas un 
gaspillage de temps ; mais elle n’est pas capable de soulever des montagnes. 
Elle est apte a agir sur le moral des sujets, mais beaucoup moins a modifier 
leur comportement (ce qui est le véritable test de son efficacité). Elle ne 
peut faire mieux que d’activer des émotions ou des tendances latentes : 
mais dans ce cas, il lui arrive de les porter au paroxysme... Encore faut-il 
qu’elle ait des objectifs clairement définis et exempts d’équivoque. 

Un livre de moraliste et de doctrinaire plus que d’historien, ot l’on ett 
souhaité trouver des faits plus nombreux et une perspective plus large 
sur la mise en ceuvre de la guerre psychologique en Europe. 


J. L. CreEmMIEUX-BRILHAC. 


Pathologie de la Déportation 


Si c’est au jour de la Libération que s’achéve lhistoire des camps de dépor- 
tation, des traces douloureuses subsistent dans la vie des rescapés d’une aven- 
ture exterminatrice ; les rares déportés survivants (un sur onze) conservent 
la marque d’un mode d’existence sans précédent que stigmatise l’association 
de la famine, du surmenage, de la promiscuité factrice d’infection et d’un 
climat d’angoisse et de terreur savamment entretenu. Trés vite, les médecins 
se sont apercus qu’aucun déporté n’en était sorti totalement indemne et, dés 
1948, Ch. Richet, Uzan, Fichez et moi-méme attirions l’attention de l’Aca- 
démie de Médecine sur les séquelles de la misére physiologique. 

La maladie concentrationnaire a engendré une hécatombe de victimes & 
retardement : sur 220000 déportés francais, on sait que 38000 seulement ont 
été rapatriés ; or, depuis dix ans, 13 4 14000 d’entre eux sont morts a leur tour. 

Le probléme des maladies concentrationnaires a été déja traité d’abord 
dans diverses publications administratives relatives aux barémes d’invalidité 
des déportés, puis au cours du congrés de Copenhague en 1954 et du Congrés 
international de la pathologie des déportés, organisé par le Ministére des Anciens 
Combattants a Paris, en octobre 1954 (1). 

L’ouvrage de Ch. Richet et A. Mans ne fait pas double emploi avec les rap- 
ports de ces congrés. D’une part, il évite les disproportions et les redites aux- 
quelles expose fatalement un nombre élevé de rapporteurs : il est au contraire 
homogéne et rationnellement composé. D’autre part, tout en évitant les écueils 
de la vulgarisation, il est écrit 4 intention d’un public non médical et peut 
étre consulté avec fruit par les historiens. 

Précédé d’un avant-propos de M. Tanguy-Prigent, ministre des Anciens 
Combattants, préfacé par les auteurs eux-mémes, l’ouvrage est constitué par 
vingt et un chapitres, dont le premier, consacré aux données générales et aux 
conditions de vie, expose clairement les diverses pathologies de l’encombre- 
ment, de l’insuffisance alimentaire, du froid, du travail excessif et de la fa- 
tigue, de l’angoisse et de la solitude (2), ainsi que la mauvaise qualité des soins. 
Les auteurs, dans ce premier chapitre, désignent sous le nom général de « pa- 
thologie de la misére » celle des prisonniers de diverses catégories soumis, sous 
différents climats et dans différents régimes, a des conditions exceptionnelles 
de sous-alimentation, d’entassement, de promiscuité, etc. Mais, parmi les 
quatre espéces de pathologie de la misére reconnues par les auteurs (prison- 
niers de guerre, prisonniers civils, trimardeurs et chémeurs chroniques, con- 


(1) Charles Ricnet et Antonin Mans, Pathologie de la Déportation, Plon, 1956. 
(2) Je ne suis personnellement pas d’accord sur |’interprétation qui nous est don- 
née de la solitude. 
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centrationnaires), la plus caractérisée, celle qui cumule toutes les nuances et 
tous les aspects, est la pathologie des concentrationnaires. 

Dans les autres chapitres sont passées en revue les maladies des différents 
appareils (nutrition, glandes endocrines, tube digestif, poumons et tuber- 
culose au premier chef, etc...). Comme tous les médecins déportés et comme 
tous les chercheurs qui ont étudié la pathologie concentrationnaire, les au- 
teurs soulignent le fait que le camp de concentration n’a pas engendré de 
maladies nouvelles, mais a rendu plus fréquentes les maladies en voie de dis- 
parition dans les conditions normales, tout en rendant mortelles des maladies 
ordinairement bénignes. Pour les historiens et le grand public, plus que la 
description clinique de la maladie, ce qui apparaitra frappant dans cet ou- 
vrage c’est le rapport direct établi entre la cause et |’évolution de la maladie 
quand cette cause s’appelle le froid, ou l’encombrement, car ces phénoménes 
sont moins connus que les maladies de carence par exemple. L’importance de 
cet ouvrage est donc aussi de faire constater aux pouvoirs publics la réalité 
de la maladie postconcentrationnaire, la nécessité de mesures spéciales en 
faveur des survivants, dont trop souvent les non-initiés pensent que le re- 
tour 4 une vie normale a pu cicatriser toutes les plaies (4). 

Soulignons l’intérét particulier du chapitre consacré au retour des déportés, 
ou les auteurs montrent qu’a cété de l’asthénie chronique (que je considére 
comme le dénominateur commun des symptémes postconcentrationnaires), 
a cété de la décalcification osseuse si répandue, il faut réserver une place ma- 
jeure a la sénescence prématurée : « Les anciens déportés meurent jeunes et 
bien souvent ils meurent comme des vieillards. » 

J’ajouterai que, si la maladie concentrationnaire est avant tout une dys- 
trophie de la faim avec dénutrition globale, celle-ci une fois réparée, les sé- 
quelles de la déportation traduisent électivement I’hypertonie des centres 
végétatifs & laquelle tous les déportés ont été soumis : la maladie postconcen- 
trationnaire est une maladie d’épuisement nerveux. 

Dans l’ensemble, la Pathologie de la déportation constitue un ouvrage unique 


en son genre, un dossier historique précieux. iY 
8 ‘ — Gilbert Dreyrus. 


Destin des Juifs 


I] s’agit d’un essai de caractére théologique consacré a l’interprétation du 
destin singulier du « peuple éternel » des Juifs, au lendemain de la plus grande 
catastrophe de son histoire. En tant que tel, l’ouvrage (2) se place en dehors des 
sujets traités par cette revue. Si nous le mentionnons briévement, c’est en 
vertu de la personnalité remarquable de son auteur, le D? Leo Baeck, ancien 
rabbin de Berlin. Pendant la guerre, le D™ Baeck fut interné au camp de 
Theresienstadt, ou il dirigea l’assistance sociale; en méme temps, suivant 
expression de H. G. Adler, l’annaliste de Theresienstatd, « il incorporait la 
conscience du camp ». Au peuple allemand, il avait souhaité, aprés l’effondre- 
ment hitlérien, « un avenir meilleur »; il vit actuellement 4 Londres, mais il a 
accepté que l’essai ci-dessus paraisse d’abord en langue allemande et en Alle- 


magne. 
8 L. Poutaxov. 


(1) Aprés une bréve incursion dans les camps d’Extréme-Orient, les auteurs re- 
produisent le texte du baréme, les différents décrets s’y rapportant, les aunexes ad- 
ministratives, quelques données statistiques sur les séquelles observées ; enfin une 
liste bibliographique des ouvrages médicaux et non médicaux ayant trait aux camps 
de concentration. 

(2) Leo Barcx, Dieses volk. Judische existenz, Frankfurt am Main, Europaische 
Verlagsantalt, 1955. 
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* 
* * 


Mémoires d’un Aviateur 


Le maréchal de l’air, Sir Basil Embry, expose dans un livre (1) les phases 
variées d’une trés belle carriére, parcourue tout entiére dans la R.A.F., et 
qui s’acheva par le commandement des Forces aériennes alliées Centre- 
Europe. 

Tout au long de cette carriére, ardemment convaincu des possibilités 
de l’aviation militaire, des liens étroits entre la technique et la tactique, 
du devoir, pour tout chef et tout officier d’état-major de l’Armée de l’Air, 
de continuer 4 voler, il ne cessa de tirer des lecons de son expérience per- 
sonnelle, de préner les améliorations et les réformes dont il constatait la 
nécessité et de dépenser une énergie inlassable pour en obtenir la réalisation. 

La relation de ces efforts intéresse particuliérement et presque exclusi- 
vement les spécialistes, méme en ce qui concerne la deuxiéme guerre 
mondiale. 

D’un point de vue plus général, on peut toutefois noter quelques détails 
qui ne sont pas dénués d’intérét. Ce sont, par exemple, les péripéties de 
son évasion de 1940, alors que, abattu dans la région de Saint-Omer, il 
réussit 4 fausser compagnie a ses gardiens, 4 traverser toute la France, 
mélé aux troupes allemandes, et 4 gagner la frontiére espagnole — et c’est 
surtout sa participation 4 l’opération « Jéricho » en 1944, ainsi qu’a d’autres 
opérations du méme type. 

Devenu le spécialiste de l’attaque a basse altitude d’objectifs trés limités, 
tels que les rampes de lancement des V, il accepta en effet d’organiser 
l’attaque difficile de la prison d’Amiens, ot 700 résistants étaient a la veille 
de leur jugement et de leur exécution. On sait que son plan, trés ingénieu- 
sement concu et étudié, assura l’évasion de 258 de ces prisonniers. Fort de 
ce succés, il le renouvela, quelques semaines plus tard, en réalisant la des- 
truction totale de l’immeuble de la Gestapo et de ses dossiers en plein centre 
de La Haye, puis, en octobre 1944 et en avril 1945, celui d’autres immeubles 
de la Gestapo au Danemark, notamment 4 Copenhague. 


Général LESTIEN. 


(1) Sir Basil Empry, Mission accomplie, Paris, Presses de la Cité, 1958, 315 p., avec 
24 photogr. 
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ten Reiches (Frankfurt a. M.), Verl. 
Frankfurter Biicher (1959), in-8°, 447 p., 
ill., pl. h.-t. 


*HELLwic (Joachim), OLEy (Hans). — 
Der 20. Juli 1944 und der Fall Heusinger, 
Berlin, Verl. d. Nation, 1959, in-8°. 

Hoert (Klaus-Dieter). — Die Agrarpolitik 
des deutschen Faschismus als Mittel zur 
Vorbereitung des 2. Weltkrieges, Zeitung 
fiir. Geschichiswissenschaft, H. 6 (nov.- 
déc. 1959), pp. 1205-1231. 


*[Herzic (Ernst)]. — Damals im Aktiv- 
dienst. Soldaten erzdhlen aus den Jahren 
1939-45, Ziirich, Rascher, 1959, in-8°, 
335 p. 








*Jacops (Anne-Marie). — Hinier den 
Zeilen, Halle (Saale), Mitteldeutscher 
Verl., 1959, in-8°, 80 p. 

L’activité clandestine de la « Camerade 

Kathe » sous le régime hitlérien. 


*Katholische Jugend in der NS — Zeit 
under besondern Beriicksichtigung des 
katholischen Jungmdnnerverbandes Daten 
und Dokumente, Zusammengestellt von 
Heinrich Rotn, Diisseldorf, Verl. Haus 
Altenberg, 1959, in-8°, 240 p. 

Loock {Hans Dietrich). — Zur « Gross- 
germanischen Politik » des Dritten 
Reiches, Vierteljahrsh. f. Zeitgeschichie, 
janv. 1960, pp. 37-64. 


MISSENHARTER (Hermann). — Schwa- 
bischer Widerstand, D. Parlament, 
13 janv. 1960, p. 3. 

*MunpstTock (Karl). — Bis zum leizien 
Mann, Halle (Saale), Mitteldeutscher 
Verl., 1959, in-8°, 352 p. 

Histoire d’un réseau de résistance. 
*Puts (Ursula). — Die Badstlein-Jacob- 

Abshagen-Gruppe. Bericht iiber der 

antifaschistischen Widerstandskampf in 

Hamburg, Berlin, Dietz, 1959, in-89, 

226 p. 

(Schriftenreihe Beitrage z. Geschichte u. 
Theorie der Arbeiterbewegung. H. 21.) 
*Die Reichskristalinacht. Der Antisemitis- 

mus in der deutschen Geschichte (Bonn), 

Friedrich-Ebert-Stiftung e. V. (1959), 

in-8°, 46 p. 

*RiGGcert (Ernst). — Hamburg, eine nicht 
militarfromme Stadt ; aus Vergangenheit 
und Gegenwart Hamburgs mit besonderer 
Beriicksichtigung seiner Kriegs- und Gar- 
nisonsgeschichte, Hamburg, Verl., « Ham- 
burg u. die Welt », 1959, in-8°, 107 p. 

*ScHULZE (Fiete). — Briefe und Aufzeich- 
nungen aus dem Gestapo-Gefdngnis in 
Hamburg, mit einer einleitenden Skizze 
von Erich WEINERT..., Berlin, Dietz, 
1959, in-8°, 140 p. 

*SELLENTHIN (H. G.). — Geschichte der 
Juden in Berlin und des Gebdudes Fasa- 
nensirasse 79/80, Berlin, Jiidische Ge- 
meinde, 1959, in-8°, 134 p. 

La Communauté juive a l’époque natio- 
nale-socialiste. 

« Stehen Sie auf, Van der Lubbe! » Der 
Reichstagbrand 1933. Geschichte einer 
Legende. Nach einem Manuskript von 
Fritz Topras, Spiegel, 21 oct. 1959, 
pp. 45-60, 6 janv. 1960. 

*STRASSNER (Peter). — Verrdler. Nalional- 
komitee « Freies Deutschland » Keimzelle 
der D. D. R., Miinchen, « Schild-Verl., 

1960, in-8°, 304 p. 
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*WEDEL (Hasso von). — Stadt und Gar- 
nison Hannover. Ein Fiihrer durch 
Vergangenheil und Gegenwart, Frankfurt 
a. M., Bernard und Graefe, 1959, in-8°, 
109 p. 

(Deutsche Garnisonen. Bd. IV.) 


BULGARIE 


Krinov (Iv.), general. — Nastipatelnite 
deistvija na Sivetskata armija eleve- 
toseptembriiskata pobeda [Opérations 
offensives des armées soviétiques et 
victoire du 9 sept. 1944], Raboin. delo, 
(Sofia), 5 sept. 1959. 

En liaison avec la prise de pouvoir du 

P. C. bulgare. 


ETATS-UNIS 


*MILLIs (Walter). — Arms and the State : 
civil-military elements in national policy, 
N. Y., Twentieth Century Fund, 1958, 
in-8°, v1-436 p. 

Chap. II (pp. 61-139) : The War : domes- 
tic organization and the military impact at 
home. 


FRANCE ET UNION FRANCAISE 


BourDIn (Janine). — Des intellectuels a 
la recherche d’un style de vie : l’Ecole 
nationale des Cadres d’Uriage, R. frang. 
sc. polit., déc. 1959, pp. 1029-1045. 
[1940-1942.] 


Brocan (D. W.). — A Puppet caught in 
his own strings. France during the 
German occupation 1940-44, N. Y. Times 
Book Rev., 28 févr. 1960, p. 10. 

La publication de documents faite par 
la Hoover Institution, sert-elle ou non la 
mémoire de Pierre Laval? Lacunes de 
cette documentation. 

*The Decline of the 3rd Republic, London, 
Chatto & Windus, 1959, in-8°, 127 p., 
fig. (St Antony’s papers, n° 5). 

Recueil d’essais de BELorr (Max), 
The 6th of February; Joi. (James), 
The Making of ithe Popular Front ; 
Knapp (W. F.), The Rhineland Crisis of 
March 1936; SHERwoop (John), The 
Tiger's Cub : the last years of Georges 
Mandel. 

Dokumenty o sotrudnicestve Visci s git- 
lerovskoj Germaniej [Documents sur 
Vhistoire de la collaboration de Vichy 
avec l’Allemagne hitlérienne], Mezdunar. 
Zism, 1959, n° 9, pp. 147-158. 

*FONVIEILLE-ALQUIER (G.). — La sépa- 
ration, roman, Paris, Calmann-Levy, 

1959, in-8°. 

Vichy, Sigmaringen, l’exil. 
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*Gittois (André). — Le petit tailleur de 
Londres, roman, Paris, Julliard, 1959, 
in-16, 264 p. 

La vie secréte d’un agent secret a 

Londres pendant la guerre. 


Le Parti communiste frangais et la période 
de la « dréle de guerre », Cahiers du 
communisme, déc. 1959, pp. 1301-1305. 


Vocuet (André). — Souvenirs de l’année 
universitaire 1940-1941, Pensée, janv.- 
févr. 1960, pp. 23-30. 

La lutte des intellectuels communistes 

contre l’occupant d’aodt 1940 a juin 1941. 


WILtarp (Germaine). — La période de la 
« dréle de guerre » (fin septembre 1939- 
mai 1940), Cahiers du communisme, 
déc. 1959, pp. 1306-1331. 


GRANDE-BRETAGNE ET COMMONWEALTH 


*CoLuierR (Richard). — The City that 
wouldn’t die, London, Collins, 1960, 
in-8°, 256 p. 

10 mai 1941 : le dernier et le plus féroce 
bombardement de Londres. 


ITALIE 


BatTTaGLia (Roberto). — La Storiografia 
della Resistenza. Dalle memorialistica al 
saggio storico, Movimenio di Liberaz. 
in Italia, oct.-déc. 1959, pp. 80-131, 
bibliog. 

(Atti del Convegno sulla storiografia 
della Resistenza.) 


*Cetti (Carlo). — Gronaca dei falti di 
Dongo (27 e 28 aprile 1945) Como, 
S.A.G.S.A. Societa Arti Grafiche S. Ab- 
bondio, 1959, in-8°, 53 p. 

De Rosa (Gabriele). — Considerazioni 
storiografiche sulla crisi dello Stato 
prefascista e sull’antifascismo, Movi- 
mento di liberaz. in Italia, oct.-déc. 1959 
pp. 19-79. 

(Atti del Convegno sulla Storiografia 
della Resistenza.) 

*LANGHARDT (Rainer). — Gegen Partisa- 
nen und Banditen. Abwehrtdtigkeit in 
Oberitalien 1944-45, Neckargemiind, 
K. Vowinckel, 1960, in-8°, 240 p. 
(Landser am Feind. Bd. 6.) 


LUXEMBOURG 


*ME.cHeERs (E.-T.), lieut.-col. — Les deur 
libérations du Luxembourg, Luxembourg, 
Libr. du Centre, 1959. 

De sept.-déc. 1944 et de déc. 1944 au 

2 mars 1945. 
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MONTENEGRO 


Joxsimovié (Sava). — Beransko-andrije- 
vackiot partizanski bataljon [Le batail- 
lon des partisans de Berane et d’Andri- 
jevica], Glas inst. nac. istor. (Skopje), 
n° 2, déc. 1958, pp. 49-79. 

Combats menés par le 4¢ bataillon de la 
4¢ brigade prolétarienne de Monténégro 
pour la libération de Berane et d’Andrije- 
vica (Monténégro), avr.-oct. 1943. 
Dsuxié (Gojko). — Osmorica u rovu 

[Huit hommes dans une tranchée], Nar. 

Arm. (Belgrade), n° 1062, 11 déc. 1959. 

Détails sur les combats pour la libéra- 
tion de Plevije, Monténégro, 1941. 


POLOGNE 


DYLAWERSKA (Maria), DzI1EMBOWSKA 
(ElZbieta), Gasror (Z.), KaczyNsxka (D.). 
— Akcja na Kutschera. Sytuacja w 
Warszawie [L’action contre Kutschera. 
La situation a Varsovie], Wojskowy 
Przeg. Histor., n° 4, déc. 1959, pp. 84- 
121, ill. plans. 

HAUPTMANN (Jerzy). — The Warsaw 
uprising of 1944 in the American press, 
Polish R., aut. 1959, pp. 46-56. 

Les réactions des Kansas City Siar, 
Kansas Cily Times, Time, Newsweek, 
Nation, New Republic. 

Ile osdb zginelo w Powstanin [Combien 
de personnes moururent dans le soulé- 
vement de Varsovie], Zynie Warszawy, 
n° 297, 2 déc. 1959, p. 4. 

200 000 environ, chiffre donné aprés 
discussion des statistiques. 

*Kiuxkowsk1 (Zygmunt). — Dziennik z lat 
okupacji zamojszezyzny (1939-1944), 
Wstep i redakcja Zygmunt MANKowskI 
[Journal des années d’occupalion a Za- 
mojsz et sa région (1939-1944), Intro- 
duction et présentation de Z. MANKOw- 
sk1], Lublin, Lubelska Spoldzielnia 
Wydawnicza, déc. 1958, in-8°, 479 p., 
ill. portr. front. 

Tenu par un médecin du 19 juin 1939 
au 25 juillet 1944. Ce vol. est le 5¢ t. des 
documents édités sous la direction de 
Z. Klakowski sur lhistoire de l’occupation 
de la région de Zamojsz. 

Materialy do dziejsw walki zbrojnej Ba- 
talionéw Chlopskich z okupantem nic- 
mieckim [Eléments pour Vhistoire des 
combats des bataillons paysans contre 
occupant allemand, éd. par Jan 
Nowak], Roczniki dziej6w R. Lud., I, 
1959, pp. 227-257. 

Actes de diversion, résistance 4 main 
armée, combats de 1942 4 1944. 
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*Najnowsze dzieje Polski. Materialy i Stu- 
dia z okresu II Wojny Swiatewej, t. III 
[Histoire contemporaine de la Pologne. 
Documents et études concernant la période 
de la deuzxiéme guerre mondiale}, 
Warszawa, Parstowe Wydawnictwo 
Naukowe, 1959, in-8°, 251 p. 


*NIRENSTEIN (Albert). — A tower from 
the enemy : contribution to a History of 
Jewish Resistance in Poland, transl. 
from the Polish, Yiddish and Hebrew 
by David Neiman, Transl. by Mervyn 


Savitt, N. Y., Orion press, 1959, 
in-8°, 372 p. 
Patek (Antoni). — Kartki z dziejow- 


radomskich szarych szeregow [Pages 

d’histoire des « sections grises a Ra- 

dom], Wilz, n° 5, mai 1959, pp. 46-113. 

« Les Sections grises » étaient formées 
par des scouts qui jouérent un rdle trés 
important dans la Résistance. 


PoLaNn-HARASCHIN (Julian), Lieut.-col. — 
Zarys dziejé6w wojskowej sluzby spra- 
wiedliwésci w Polsce w latach, 1918-1958 
[Apercu sur Vhistoire du service de 
justice militaire en Pologne de 1918 
& 1958, Wojsk Poz. Histor., n° 4, 
déc. 1959, pp. 181-220. 


Notamment durant le séjour du PSZ 
en U.R.S.S., nombreuses références biblio- 
‘ graphiques. 

STANIEWIcz (Restytut W.). — Mniejszosé 
niemiecka w Polscev kolumna Hitlera ? 
[La minorité allemande en Pologne 
a-t-elle été la 5¢ colonne d’Hitler 7], 
Prz. Zachodni (Poznan), n° 2, mars- 
avr. 1959, pp. 395-438, résumé angl. 


STANISLAWSKA (Stefania). — Stosunek 
opozycji polskiej do polityk : Becka 
wabec czechoslowacji wiosnag 1938 r. 
[Attitude de l’opposition polonaise a la 
politique de Beck vis-a-vis de la Tché- 
coslovaquie au printemps 1938], Spr 
Micdzyn, n° 11-12, nov.-déc. 1959, pp. 30- 
47. 

Extr. d’une étude sur les rapports polono- 

tchéques en 1938. 


*Wankowicz (Melchior). — Hubalczycy 
[Les hommes d’ Hubal], Warszawa, « Pax », 
mai 1959, in-16, 168 p., couv. ill., pl. h.-t. 
Combats d’un groupe de maquisards 

réunis par le gén. Hubal. 


*Wankowicz (Melchior). — Westerplatte, 
Warszawa, « Pax », 1959, in-16, 112 p., 
pl. h.-t., carte, couv. ill. 

Les trois premiers jours de la guerre 
en 1939 4 Gdansk. 
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ZAMOJSKI (Jan), col. — Recherches sur 
la Résistance polonaise, Cahiers internat. 
de la Résist. (Vienne), n° 1, nov. 1959, 
pp. 7-21. 

Mise au point sur les recherches et sur 
les divers centres d’études polonais. 


ROUMANIE 


BALTEANU (B.). — Aspecte ale aservirii 
economice a Rominici de cAtre Germa- 
nia Hitlerista (1940-1944) [Aspects de 
l’asservissement économique de la Rou- 
manie par l’Allemagne hitlérienne (1940- 
1944)], Siudii, Rev. de istorie, 1959, n° 6, 
pp. 5-34. 


15 ani de la eliberarea rominiei de sub 
jugul fascist. Siudii. Revista de istorie, 
n° 4, 1959, pp. 5-359. 

Rapports présentés 4 la session scienti- 
fique d’aodt 1959 consacrés a la libération 
de la Roumanie. 15 articles sur la lutte 
du P.C.R. en 1944 et 1945 et les opéra- 
tions militaires ot furent engagées des 
troupes roumaines. Chronologie détaillée du 
23 aout 1944 au 30 déc. 1947. 


RUSENESCU (M.). — Lupta maselor popu- 
lare din Bucuresti conduse de partidul 
comunist romin pentru instaurarea 
puterii populare (23 august 1944-6 mar- 
tie 1945 [La lutte des masses populaires 
bucarestoises dirigées par le PCR pour 
linstauration du pouvoir populaire 
(23 aout 1944-6 mars 1945)], Siudii. 
Revisia de istorie, n° 5, 1959, pp. 187-210. 


TCHECOSLOVAQUIE 


TOrH (Jan). — Uloha a uéast dvou vycho- 
doslovenskych divizii v Slovenskom na- 
rodnom povstani [Le réle et la partici- 
pation des deux divisions de la Slovaquie 
orientale a l’insurrection nationale slo- 
vaque], Histor. ¢as. (Bratislava), n° 4, 
nov. 1959, pp. 501-519. 


U. R. S. S. 


*ALIKBEROV (Z. M.), Kertmov (I. K.). — 
Na fronte i v tylu. Patriotizm narodov 
Dagesiana v gody Velikoj Oteéest. vojny, 
1941-1945 gg. [Au front et a Varriére. Le 
patriotisme du peuple du Dagestan pen- 
dant la grande guerre nationale, 1941- 
1945], Makhackala, Dagknigozidat, 1959, 
109 p. 


Borisov (B.). — Gorodskoj komitet obo- 
rony Sebastopolja, 1941-1942 gg. Iz 
vospominanij [Comité de ville de la 
défense de Sébastopol, années 1941- 
1942, Souvenirs], Voen.-ist. Zurnal, 1959, 
n° 11, pp. 20-36. 
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Cerngavskis (U. G.). — Obespecenie go- 
rodov prodovol’stviem v gody Velikoj 
Oteéestvennoj vojny [Le ravitaillement 
des villes pendant les années de la grande 
guerre nationale], Istorija SSSR, 1959, 
n° 4, pp. 88-98. 

Gusev (A. I.). — Junye geroi naSego naro- 
da. O detjakh, ucastnikakh Velikoj 
Oteéestv. vojny [Les jeunes héros de 
notre peuple. Les enfants qui ont com- 
battu dans la grande guerre nationale], 
Naé. skola, 1959, n° 11, pp. 32-45. 

IL’uSteNnko (T. A.). — Iz istorii partizans- 
kogo dvizenija v Léningradskoj oblasti 
v period Velikoj Otetestvennoi vojny 
1941-1945 gg [Un apercu d’histoire du 
mouvement des partisans de la région de 
Leningrad a l’époque de la grande guerre 
nationale], Trudy Leningr. lesotekhn. 
akad., n° 88, 1959, pp. 153-164. 

Kac (Ja. G.). — Oktjabr’skij rajon Lenin- 
grada v period blokady, oktjabr 1941- 
mart 1942 g [Le quartier « Octobre » de 
Leningrad pendant la période du blocus, 
octobre 1941-mars 1942], Nau¢. doklady 
vyss. Skoly. Ict. nauki, 1959, n° 3, pp. 18- 
32. 


*Lin’kov (G. M.). — Vojna v tylu vraga. 
Zapiski uéasinika parlizanskogo dvizenija 
v Belorussii [La guerre sur les arriéres 
de l’ennemi. Notes d’un membre du mou- 
vement des partisans en Biélorussie}, 
Moskva, Goslitizdat, 1959, 622 p., ill. 
*MALKHASJAN (Armo). — _  Bessmerlie. 
Oterki 0 gerojakh Velikoj Oteéestuennoj 
vojny [Immortels. Quelques traits des 
héros de la grande guerre nationale}, 


Erevan, Ajpetrat, 1959, 183 p., ill. 
*Makarov (N.). — _ Parlizanskie  byli 
Velikoj Olecestvennoj vojny ([Histoires 


vécues des partisans de la grande guerre 
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héros de l'Union, V-A Molodcov (Ba- 
baev)], Odessa, Kn. Izd., 1959, 170 p., 
ill. 

*MEDVEDEV (Dm.). — Sil’nye dukhom. 
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guerriers d’un détachement des partisans 
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SAVEL’EV (V. E.). — Trudovoj geroizm 


Sakhterov Kuzbassa v period Velikoj 
Otecestvennoj vojny, 1941-1942 gg. 
[L’héroisme dans le travail des mineurs 
du Kuzbass pendant la grande guerre 
nationale, 1941-1942], Trudy Kafedra 
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T. Stalinsk, 1959, pp. 38-66. 
*SHANDRUK (Pavlo), général. — Arms of 
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Smal-Siocki..., translated by Roman 

O.esnicki, N. Y., R. Speller, 1959, 
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ration nationale en 1941. 


Fin mars 1960. 





Le gérant : Henri MIcHEL. 





1960. — Imprimerie des Presses Universitaires de France. — Vendéme (France) 
EDIT. N° 25 668 Dépét légal : 3-1960 IMP. N° 16 224 
IMPRIME EN FRANCE 





REVUE D’HISTOIRE 
DE LA DEUXIEME GUERRE MONDIALE 


COMITE DE PATRONAGE 


Président : M. Georges BiDAULT 


MM. ALLix. — P. ARNOULT. — | — Gérard Jaguet. — L. Joxe. — 
Raymond Aron. — P. Aus&. — R. Bein. | A. LATREILLE. — G. LE Bras. — 
— F. Biocu-Laink. — F. BRaupEL. — | Général LestieEN. — Louis Marin (f). - 
H. CaLvet. — R. Cassin. — F. CHARLES- | G. Monop. — M. E. NAEGELEN. — 
Roux. — Général Cocuet. — F. Cio- | L. NoEt. — G. PErRNot. — Rémy Roure. 
son. — Général pe Coss&-Brissac. | — A. REusSNER. — J. SARRAILH. — 
— J. CouLtoms. — M. Crouzer. — | A. Sauvy. — L. SENGHOR. — R. SEYDOUx. 
R. Fawrtier. — A. FRANGOIS-PONCET. | — E. WEILL-RAYNAL. 





TABLE DES NUMEROS PARUS 


N° 1: Aspects de la Résistance frangaise (épuisé). — N° 2 : Le Japon dans la guerre. — 
N° 3: Autour de l’Armistice de juin 1940. Noe 4: Sur l’Allemagne en guerre. — N° 5: 
L’Espagne pendant la guerre. Le changement de commandement de mai 1940. Du 
7 mars 1936 a |’ lle d’Yeu. — N° 6: L’Italie et le pacte germano-russe. L’économie soviétique 
pendant la guerre. — N° 7 : La responsabilité allemande. La Grande-Bretagne et la crise 
tchécoslovaque. L’économie de guerre britannique. — N° 8 : Gouvernement et comman- 
dement frangais (mai-juin 1940). La marine américaine au combat. N° 9 : Gouver- 
nement et commandement frangais (suite). No* 10-11 : LA CAMPAGNE DE FRANCE 
(mai-juin 1940) (NF. 6 »). — Ne 12 : La mobilisation économique aux Etats-Unis. 
L’alerte du 10 janvier 1940. —- N° 13 : De Munich a Prague. La Suéde pendant la 
guerre. L’historien et les archives du gouvernement des Etats-Unis. — N° 14 : La 
politique frangaise du réarmement. La direction des services de l’Armistice a Vichy. 
Anglais et Américains dans la guerre 4 l’Ouest. — N°* 15-16 : LE SYSTEME CONCEN- 
TRATIONNAIRE ALLEMAND (1940-1945) (NF. 6 »). — N° 17: Himmler. Sur 1’éco- 
nomie de guerre aux Etats-Unis. N° 18 : L’évolution des Etats-Unis vers la 
guerre. L’organisation de la Défense nationale entre les deux guerres. Les relations 
anglo-allemandes du 30 septembre 1938 au 28 avril 1939. — N° 19 : Les relations 
anglo-allemandes (1938-1939). N° 20 : L’attaque contre la Hollande en 1940. L’effon- 
drement des frontiéres roumaines en 1940. Roosevelt et la reddition inconditionnelle. — 
N° 21 : La marche vers la guerre : 1939. Le projet d’union franco-britannique de juin 1940. 
La politique allemande de 1’U. R. S. S. (l1'¢ partie). — N° 22: Sur l’Allemagne en guerre : 
Joachim von Ribbentrop. La politique allemande de 1’U. R. S. S. (2° partie). Le premier 
plan allemand pour l’attaque 4 1’Ouest. Ne 23 : Sur armistice germano-yougoslave. 
La guerilla communiste. Sur Pétain et Vichy. La guerre en Extréme-Orient. No 24 : 
LA CONDITION DES JUIFS (NF. 4 ») (épuisé). — N° 25 : SUR LA CAPTIVITE DE 
GUERRE. — N° 26: SUR L’ITALIE MUSSOLINIENNE (NF. 4 »). — N° 27: Logistique 
et stratégie de l’alliance anglo-américaine (1939-mars 1943). Les « Mémoires » du général 
de Gaulle. — N° 28 : Le Vatican pendant la guerre. Le camp des Aspirants (I). Sur un livre de 
M. Benoist-Méchin. — N° 29 : Tito et Mihailovitch. L’arrestation du 2° Bureau. Le camp 
des Aspirants (11). — N° 30: SUR LA RESISTANCE EN ZONE NORD (NF. 4 ») (épuisé). 
— N° 31: SUR LA BELGIQUE PENDANT LA GUERRE. — N° 32: Les « Mains libres » 
a Est. La bataille de Sedan. Le Japon pendant la guerre. — N° 33 : Les origines de 
la ligne Maginot. Prologue de Mers-el-Kébir. Reconnaissance du C.F.L.N. No 34: ° 
Roosevelt, Churchill, Staline. La guerre de libération yougoslave. Sur la diplomatic 
mussolinienne. — N° 35 : SUR LA RESISTANCE FRAN(GAISE. — N° 36 : L’OPPO- 
SITION ALLEMANDE A HITLER. — N° 37 : SUR LA CAPTIVITE DE GUERRE. 
N° 38 : L’offensive de Sedan : rapports franco-belges. La guerre italo-grecque. La guerre 
de libération nationale en Yougoslavie (III). 
































CAHIERS D’HISTOIRE DE LA GUERRE 


N° 3: ASPECTS DE LA RESISTANCE EUROPEENNE : NF. 1,50. — Ne 4: ASPECTS DE L’ECONOMIE 
FRANCAISE SOUS L’OCCUPATION : NF. 2 ». En vente a |’Imprimerie Nationale, 39, rue de la Convention — 
19, rue Scribe — 91, avenue des Champs-Elysées (Chéques postaux : PARIS 9060-06). 








4 , 

l’année 
@ & 

p oliti CULE wcities 


diplomatiques, économiques 


et sociaux de la France 
et de la Communauté. 





directeurs 





André SIEGFRIED‘ Edouard BONNEFOUS 


de l’Académte frangaise Membre de l'Institut 


et Jean-Baptiste DUROSELLE 


Professeur @ l’Institut d’Etudes Politiques de Paris 





collection des volumes parus 


Années 1944-1945. In-8° couronne, broché NF. 15 » 
—_ 1946. In-8° couronne, broché ~ As 
_ 1947. In-8° raisin, broché - Bs 
— 1948. — ~ 20 » 

1949. In-8° raisin, relié 20 » 
1950. —_ - 20 » 
1951. _ ~ 24 » 
1952. _ 24 » 
1953. - 24 
1954. 25 
1955. 30 
1956. - 30 
1957. 36 
1958. - 40 
1959. _ 44 











Presses Universitaires de France 
108, boulevard Saint-Germain PARIS (VI®) 





1960. — Imprimerie des Presses Universitaires de France, Vendéme (France) 
IMPRIME EN FRANCE 








